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RADNY MIASTA KIELCE

Kielce 29.10.2020

Interpelacja

Dotyczy : odpowiedzi z dnia 07 pazdziernika 2020 r., znak: WOA.054.64.2020 Prezydenta
Miasta Kielce na moja interpelacje z dnia 29 wrzesnia 2020 r. w sprawie nieruchomosci przy

ulicy Witosa 88 w Kielcach.

Pan Prezydent Bogdan Wenta

Ponownie wnosze o precyzyjne odniesienie si¢ do spraw podniesionych w mojej interpelacji z dnia 29
wrzesnia 2020 r. oraz o udzielenie odpowiedzi na nasuwajgce sie obecnie whascicielom
nieruchomosci przy ulicy Witosa 88, pytania, watpliwosci i prosby o doprecyzowanie odpowiedzi.

Zagadnienia i wnioski skierowane do mnie przez wiascicieli posesji Witosa 88 w Kielcach:

Dot. pkt. 1 udzielonej odpowiedzi

1.1. Dlaczego Miejski Zarzad Drog i projektanci przebudowy ulicy Witosa nie przeprowadzili
w terenie analizy istniejacej zabudowy i zagospodarowania terenu nieruchomosci na ktorych
prowadzona jest od kilkunastu lat dziatalnos¢ gospodarcza do ktdorej dostep maja pojazdy
ciezarowe i pojazdy typu ..TIR i nie dokonali w terenie weryfikacji istniejacego stanu z
podkiadami geodezyjnymi do celow projektowych — tak jak to jest w przypadku istniejgcej od

ponad 30 lat nieruchomosci przemystowej przy ulicy Witosa 88 (Radny Bursztein nie pytat w
interpelacji o

.wiedze projektantow™ o ..incydentalny wjazd™ czy .,obstuge bardziej komfortowa™).

Kto za popetnione niedociagniecia i razace bledy jest odpowiedzialny personalnie ?

1.2. Nie widzimy zadnego zwigzku pomigdzy rozbiorka catego ok. 60 metrowego ogrodzenia
nieruchomosci a brakiem wjazdu na nieruchomos¢ Witosa 88 i zadajemy pytanie :

Jaki zwiazek z zapewnieniem wjazdu dla normatywnych pojazdow typu ..TIR” ma rozbiorka
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ogrodzenia calej nieruchomosci Witosa 88 skoro giéwna brama wjazdowa znajduje si¢ poza
obszarem inwestycji (wystarczy zapoznac sie z projektem), a pomiedzy kraweznikiem nowej
jezdni ulicy a brama nie miesci si¢ normatywny ciagnik siodtowy z naczepa o dtugosci ok.
17m — wynika to m.in. z przeprowadzonego 19.05.2020 r. eksperymentu MZD z wjazdem
tego rodzaju pojazdu na tg nieruchomosé (odsylamy do nagrania z tego eksperymentu).
1.3. Jakim to sposobem MZD zapewni i wykona wjazd oraz wyjazd dla tzw. ,,TIR-0w” do tej
nieruchomosci (zaznaczamy, ze to inwestor ma obowigzek zapewni¢ dla tego rodzaju
nieruchomosci wjazd publiczny — zgodnie z obowiazujacymi warunkami technicznymi jakim
powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie) skoro dopuscit do przesunigcia osi
przebudowywanej ulicy .o ponad 3m w kierunku gtownej bramy wjazdowej tej nieruchomosci
i do sytuacji, ze pomigdzy kraweznikiem nowej jezdni a brama wjazdowa nie miesci si¢
normatywny ciagnik siodtowy z naczepa ?

1.4. Dlaczego przemilcza si¢ w odpowiedzi fakt, ze na nieruchomosci przemystowej Witosa
88 funkcjonuja 2 czynne wjazdy. Jeden dostosowany dla normatywnych pojazdow
cigzarowych typu .. TIR” i drugi dla mniejszych pojazdow cigzarowych o dtugosci 9-10m dla
ktorego rowniez nie rozwigzano problemu dostepu.

1.5. Na jakiej podstawie MZD wysuwa roszczenia do nieruchomosci Witosa 88 i ich
wiascicieli oraz informuje, ze dziatki na ktorej stroi ogrodzenie jest wiasnoscia woj.
swigtokrzyskiego skoro w decyzji zezwalajacej na realizacji przebudowy ulicy Witosa nie
wymienia si¢ zadnej z dziatek wchodzacych w skiad trwale ogrodzonej od 1988 roku
nieruchomosci Witosa 88 (zob. str. 2-4 pkt.1-3 decyzji i pisma uzupetniajace MZD
wyszczegolnione na str.1 decyzji).

Dot. pkt. 2 udzielonej odpowiedzi

2.1. Nie oczekiwalismy informacji o przepisach okreslajacych warunki techniczne jakim
powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie, tylko rzeczowej i profesjonalnej
odpowiedzi na konkretnie zadane pytanie, ktore zmuszeni jestesmy ponownie je postawic :

Dlaczego brak jest racjonalnego i ekonomicznie uzasadnionego rozwiazania usytuowania
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elementow przekroju poprzecznego rozbudowywanej ulicy Witosa wzdtuz granicy z
nieruchomoscia Witosa 88 bez koniecznosci :

a/ naruszenia istniejacych granic nieruchomosci,

b/ nieodwracalnego zniszczenia istniejacego 30 letniego drzewostanu,

¢/ zbednego wydatkowania kwoty okoto 100.000,00 (sto tysiecy) zlotych na odszkodowania
ze srodkow finansowych Miasta Kielce, powodujacego dalsze zwigkszenie deficytu

budzetowego Miasta Kielce.

Dot. pkt. 3 udzielonej odpowiedzi

3.1. Przedstawiona wyliczanka kilku pism, z ktorych tylko dwa doreczono wiascicielom
(pismo z dnia 24.03.2020 r./doreczone 21.04.2020 r. oraz z dnia 08.07.2020 r./doreczone
14.07.2020 r.) oraz odbyte spotkania (w tym 10.06.2020 i 3.08.2020 r. z Zastepca Prezydenta i
18.06.2020 r. na wniosek Pani Prezydent z p.o.Dyrektorem MZD oraz 21.07.2020r. z
inicjatywy wiascicieli, po otrzymani absurdalnej propozycji rozwiazania problemu wjazdu od
p.o. Dyrektora MZD ) nie doprowadzily do zatatwienia sprawy wjazdu i wyjazdu dla
pojazdow typu ..TIR” na przedmiotowa nieruchomos¢ przemystowa w zwigzku z tym zadaje
pytania :

a/ Dlaczego p.o. Dyrektor MZD i Pani Zastepca Prezydenta milcza i nie odpowiadaja na
ztozona dwukrotnie (10.06.2020 r. i 21.07.2020 r.) przez wiascicieli nieruchomosci
propozycje rozwigzania tej sprawy, w nastepujacy sposob :

— po pierwsze, wlaczenia sie wiascicieli nieruchomosci w rozwiazanie popetnionych biedow
projektowych z wjazdami na nieruchomosc,

- po drugie, rozwigzania detali przekroju poprzecznego ulicy tak aby nie doprowadzono do
nieodwracalnego zniszczenia 30 letniego drzewostanu na nieruchomosci,

- po trzecie, ostatecznego i kompromisowego rozwigzania stosunkowo prostej sprawy {a do
tego potrzeba minimum dobrej woli, rozmow | wspotpracy stron).

b/ Kiedy to nastapi ?
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3.2. Czy inwestor w ogole zamierza spotkac si¢ ze wszystkimi wiascicielami nieruchomosci
Witosa 88 oraz doprowadzi do spisania uzgodnien technicznych, prawnych i innych majac na
uwadze zasadnosc¢ ingerencji w prawa wiasnosci i bezkonfliktowe przeprowadzenie robot

drogowych ?

3.3. Czy inwestor dalej bedzie straszyl nas - wiascicieli nieruchomosci, bedacych tez
przedsiebiorcami, wszczeciem postepowania egzekucyjnego zamiast zatatwi¢ z nami sprawy

w konsensusie — co byloby powaznym, racjonalnym i przemyslanym dziataniem.

Dot. pkt. 4 udzielonej odpowiedzi

4.1. Dlaczego nie doszto do niezwlocznego zalatwienia sprawy i wyptaty odszkodowania
poszkodowanym za zniszczone 18.08.2020 r. mienie w wyniku zalania magazynow wodami
opadowymi z kanalizacji deszczowej w ulicy Witosa i dlaczego nikt mimo uptywu ponad
poéttora miesiaca czasu nie skontaktowat si¢ z poszkodowanymi wiascicielami i podmiotami
gospodarczymi ? Kto jest odpowiedzialny i z winy kogo sprawa nie zostata zatatwiona w
ustawowym terminie ? Jakie dziatania podjat inwestor zeby po raz kolejny nie doszto do
zalania woda z kanalizacji deszczowej magazynow w budynku potozonym na ternie

nieruchomosci Witosa 88 ?

Uzasadnienie

Jako wiasciciele nieruchomosci przy Witosa 88 uwazamy, ze bardzo ogolnikowa i nieprecyzyjna
odpowiedz Pana Prezydenta, przygotowana zapewne

przez kierownictwo MZD Kielce, nie udzielita odpowiedzi na wiele istotnych kwestii
zwigzanych z brakiem zaprojektowania wjazdu publicznego dla ciagnikow siodtowych z
naczepami z dostawami materiatow budowlanych, sprzetu i urzadzen na teren istniejacej od
1988 przemystowej nieruchomosci przy ulicy Witosa 88 w Kielcach oraz na ingerencje w jej
zagospodarowanie — w ramach prowadzonej inwestycji rozbudowy ulicy Witosa. Odsytamy w

tym wzgledzie do przepisow o ktorych poinformowano Radnego w przestanej odpowiedzi z dnia
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07.10.2020 r. Podnoszone sprawy o charakterze wlasnosciowym nie rozwiazujg problemu, sa
drugoplanowe i powinny by¢ rozwigzane przez inwestora w konsensusie z wlascicielami
nieruchomosci.

Prezentowane stanowisko oparte o nieznane Radnemu pisma (bez mozliwosci sprawdzenia ich i
porownania ich z posiadang korespondencja wiascicieli nieruchomosci w tej sprawie) oraz
forsowanie za wszelka cene swoich nie do konca przemyslanych rozwiazan trudno nazwac
kompromisem — jest ono bardziej synonimem oportunizmu).

Oczekujemy na powazne potraktowanie kolejnej interpelacji w tej sprawie oraz udzielnie

rzeczowej i precyzyjnej odpowiedzi.

Zwracam si¢ do Pana Prezydenta z prosbq o rzeczowe i precyzyijniejsze odniesienie si¢ do
wnuioskow podnoszonych przez wiascicleli nieruchomosci, ktére wyrazili w pismie skierowanym

do mnie.

Radny Maciej Burszteim
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