ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA MIASTA KIELCE
z dnia 08.10.2014 r.

W sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego trasy linii elektroenergetycznej 220 kV Radkowice -
Kielce Piaski wraz z rozbudowg stacji Kielce Piaski na obszarze Miasta Kielce

Na podstawie art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r., poz. 647, z pdzn. zm.) rozstrzyga sig,
w sprawie zlozonych uwag do projektu planu miejscowego, w nastepujacy sposob:

1. Nie uwzglednia si¢ uwag ztozonych przez ...........c........ , pismem z dnia 14.08.2014 .
(data wptywu 14.08.2014 r.), w ktoérym:

1) sprzeciwiajq si¢ oni projektowanemu przebiegowi linii, gdyz przebiega ona przez teren
ich dziatki oraz przedstawiajq propozycje zmiany trasy polegajqcq na przesunieciu jej
w kierunku potnocnym, poza granice dziatki nr 9 lub wzdtuz linii torow kolejowych,

2) podnoszq, iz w stanie obecnym w bliskiej odlegtosci od dziatki nr 9 przebiegajq trzy
linie wysokiego napiecia (od strony poludniowej) — co W ich odczuciu, przy
planowanej budowie linii elektroenergetycznej po podtnocnej stronie powoduje
poczucie zagrozenia zycia i zdrowia z tytulu mozliwosci zerwania si¢ linii, oraz
zniszczenie 1/3 powierzchni dziatki.

Uzasadnienie

Ad.1)
Przedstawiony w projekcie MPZP przebieg trasy linii elektroenergetycznej 220 kV

Radkowice — Kielce Piaski zostal przyjety po przeprowadzeniu otwartych konsultacji
spotecznych. W trakcie spotkan z mieszkancami Inwestor przedstawil kilka wariantow
przebiegu projektowanej linii elektroenergetycznej Radkowice — Kielce Piaski. Procedowany
wariant zostal wybrany jako optymalny. Przemawiajg za tym nastgpujace argumenty:

— na odcinku od Stacji Elektroenergetycznej Kielce Piaski do granicy z gming Mastow
wykorzystany zostat korytarz istniejacej od ponad 40 lat linii elektroenergetyczne;j
220 kV. Dzieki temu nie tworzy si¢ nowych ograniczen wykorzystujac juz istniejace.
Teren pod linig pozostanie w dotychczasowym uzytkowaniu,

— mna odcinku od granicy z gming Mastow, poprzez gming Miedziana Gora, az do drogi
ekspresowej S7 linia przebiega skrajem lasu oraz terenami upraw rolnych. Omija tereny
zabudowane oraz w minimalnym stopniu ingeruje w nieruchomosci bedace wlasnos$cia
osob fizycznych i tereny Laséw Panstwowych. Tereny pod projektowang linig pozostang
w dotychczasowym wuzytkowaniu. Lokalizacja ta dotyczy rowniez dziatki o nr
ewidencyjnym 9 z obrebu 0002 Kielce zgloszonej w uwadze. Na terenie przedmiotowej
dziatki linia zostata zaprojektowana rownolegle do poéinocnej granicy dziatki w
odleglosci 25 m od tej granicy. W ewidencji gruntdéw ta czes¢ dziatki sklasyfikowana jest
jako uzytek rolny oznaczony symbolem R,



— pozostata czg¢$¢ trasy linii przebiegajgca po terenie Miasta Kielce, zlokalizowana zostata
wzdtuz drogi ekspresowej S7. Linia przebiega w zdecydowanej wigkszo$ci po terenach
rolnych wytaczonych z zabudowy. Ograniczono w ten sposdéb wpltyw projektowanej linii
na obszary chronione ale przede wszystkim dzigki lokalizacji w obszarze oddziatywania
drogi S7 ograniczono do niezb¢dnego minimum zaj¢cie nowych terenow wolnych od
jakichkolwiek zakazow 1 ograniczen.

W swietle przywotanych powyzej argumentow stwierdza si¢, iz przedstawiony w projekcie

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przebieg linii elektroenergetycznej

220 kV Radkowice — Kielce Piaski jest wariantem najbardziej zoptymalizowanym pod

wzgledem ograniczenia zajgcia nowych terendw na jej realizacje, ingerencji w kompleksy

Laséw Panstwowych i tereny PKP oraz kosztow budowy uzaleznionych m. in. od dtugos$ci

trasy. Ponadto dzigki zaprojektowaniu linii przy granicy miasta Kielce z wykorzystaniem

réwniez terendw bedacych wilasnoscig Skarbu Panstwa ograniczono do minimum ingerencje

w nieruchomosci os6b fizycznych.

Ad. 2)
Projekt planu miejscowego zaklada przejscie linig elektroenergetyczng 220 kV ponad

dziatkg nr9 jednak przeznaczenie terenu nie ulegnie zmianie i bg¢dzie mozliwe dalsze
uzytkownie w dotychczasowy sposob. Zagrozenie zerwaniem linii wysokich i najwyzszych
napie¢ jest znikome, szczegolnie gdy dotyczy to nowej linii poprowadzonej na nowych
konstrukcjach no$nych. Analiza warunkow lokalizacyjnych wykazata, ze budynek mieszkalny
potozony na dzialce nr 9 znajduje si¢ niemalze w tej samej odlegtosci od istniejacych linii
wysokiego napigcia i planowanej linii 220 kV i jest to ok. 130 m. Odlegtos¢ ta jest ponad
5 krotnie wigksza niz wymagajg przepisy (25 m). Taka odleglo$¢ sprawia, ze linie
elektroenergetyczne nie  powoduja  zadnego negatywnego oddziatywania  pola
elektromagnetycznego na strefe zamieszkania na dzialce.

W pismie poruszane byly jeszcze inne kwestie, a mianowicie: sprawa dojazdu do dziatki
nr9 droga K2 (zgodnie ze wskazaniem podczas wytozenia projektu planu do publicznego
wgladu jest to dziatka. nr ewid. 2), pomiarow geodezyjnych, ptatnosci podatkow od gruntu
oraz to, ze linia zostala zaprojektowana bez wiedzy i1 zgody wlascicieli dziatki nr 9. Sprawa
dojazdu do dzialki nr 9 nie jest przedmiotem ustalen projektu planu. Dojazd do dziatki jest
zapewniony poza jego granicami. Dziatka nr ewid. 2 (nazwana w pismie drogg K2) potozona
jest rowniez poza jego granicami. W zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do rozpatrzenia
tej kwestii w trybie rozstrzygania uwag do projektu planu. Pozostale uwagi nie dotycza
zakresu regulacji planistycznych wynikajacych z przepisow ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, nie odnoszg si¢ do zadnego z ustalen projektu planu w
zwigzku z powyZszym nie mogg zostac rozpatrzone.



2. Nie uwzglednia si¢ uwag ztozonych przez ...................... , pismem z dnia 26.08.2014 r.
(data wptywu 27.08.2014 r.), w ktorym stwierdzono, ze:

1) dziatka nr 60 nie znajduje si¢ i nie moze znajdowacé w granicach Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

2) nieprawdq jest jakoby dziatka nr 60 zlokalizowana byla w obszarze wylgczonym
Z zabudowy oraz stanowita ekosystem lesny i ekosystemy doliny rzecznej i przylegata
do pasa trasy S7,

3) zastosowany przez rzeczoznawce majgtkowego wspotczynnik stuzebnosci 0,3 godzi w
litere prawa,

4) w operacie szacunkowym podano najnizszq ceng dziatek z terenu miasta Kielce.

Uzasadnienie

Ad. 1)

Zgodnie z uchwatg Nr XL1/729/10 Sejmiku Wojewoddztwa Swietokrzyskiego (Dz. Urz.
Woj. Swiet. Nr 293, poz. 3020) w sprawie wyznaczenia Kieleckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu dziatka nr 60 potozona jest w strefie krajobrazowej oznaczonej literg ,,C” —
»tereny rolne, tereny istniejqcej i planowanej zabudowy, rekreacji, sportu i wypoczynku wraz
z zielenig towarzyszqcq”. Strefa krajobrazowa ,,C” jest czescig Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu. Zapisy w projekcie planu i w prognozie oddziatywania na
srodowisko sg zgodne ze stanem faktycznym.

Ad. 2)

Ustaleniami projektu planu miejscowego na czgsci dziatki nr 60 zostat ustanowiony zakaz
zabudowy z powodu planowanej trasy napowietrznej linii elektroenergetycznej 220 kV.
Przedmiotowe ustalenie nie narusza przepisOw cytowanej wyzej uchwaty Nr XLI/729/10
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego. Teren pod linig elektroenergetyczng przeznaczony
zostal pod tereny rolnicze wskazane jako jedna z mozliwych form zagospodarowania w
strefie krajobrazowej ,,C” (§ 3. uchwaty Nr XLI1/729/10). W obowigzujagcym Studium Miasta
Kielce potudniowa cz¢s¢ dziatki Nr 60 potozona jest w obszarze, dla ktorego obowigzuje
nastgpujacy zapis: ,.ekosystemy dolin rzecznych”, ,tereny wylaczone z zabudowy w
granicach proponowanego Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu”, ,granica
obszarow do objecia ochrong przyrody w formie Kieleckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu”, ktora jednolicie mozna odczytywac jako: tereny ekosystemow dolin rzecznych
wylaczone z zabudowy w granicach obszaréw do objecia ochrong przyrody w formie
proponowanego Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu . Nalezy takze dodaé ,ze ww.
zapis w obowigzujacym Studium nie odnosi si¢ do istniejgcej doliny rzecznej (potoku
Sufraganczyk) potozonej na poludnie od ww. dziatki, ale do projektowanego na tym
(i innych) ciekach zbiornikéw wodnych. Faktem jest tez to, iz dzialka nr 60 przylega
péinocno-zachodnim naroznikiem do granic pasa drogowego drogi ekspresowej S7.

Ad. 3)i Ad. 4)
Uwagi zawarte w punkcie 3) i 4) dotycza operatu szacunkowego przedstawionego
wlascicielce przedmiotowej dziatki przez Inwestora poza procedurg wytozenia projektu planu



do publicznego wgladu. Nie dotycza one zakresu regulacji planistycznych wynikajacych z
przepisow ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym 1 nie odnosza si¢ do
ustalen projektu planu miejscowego.

3. Nie uwzglednia si¢ uwag ztozonych przez ...................... , pismem z dnia 15.09.2014 r.
(data wptywu 15.09.2014 r.) dotyczacych:

1) sprzeciwu by linia bgdZz pas technologiczny z nig zwigzany, w jakikolwiek sposéb
naruszat obszar dziatki nr 8,

2) Uniemozliwienia w zwigzku z budowq linii zagospodarowania dziatki nr8 w
zamierzony sposob polegajqcy na tym, ze teren ten miat by¢ zagospodarowany pod
,maty park” i tym samym ostoni¢ dziatke od strony drogi S-1,

3) braku konsultacji przebiegu linii 220 kV przez projektantow,

4) nieuwzglednienia, iz od strony zachodniej przebiegajq trzy linie napowietrzne, od
potnocy droga S-7 a linia 220 kV ,,zamyka” dziatke nr 8 powodujgc, zZe dziatka stanie
si¢ catkowicie bezuzyteczna i bezwartosciowa.

Uzasadnienie

Ad. 1)

Przedstawiony w projekcie MPZP przebieg trasy linii elektroenergetycznej 220 kV
Radkowice — Kielce Piaski zostal przyjety po przeprowadzeniu otwartych konsultacji
spotecznych. W trakcie spotkan z mieszkancami Inwestor przedstawit kilka wariantow
przebiegu projektowanej linii elektroenergetycznej Radkowice — Kielce Piaski. Procedowany
wariant zostal wybrany jako optymalny. Przemawiajg za tym nastgpujace argumenty:

— na odcinku od Stacji Elektroenergetycznej Kielce Piaski do granicy z gming Mastow
wykorzystany zostat korytarz istniejagcej od ponad 40 lat linii elektroenergetycznej
220 kV. Dzi¢ki temu nie tworzy si¢ nowych ograniczen wykorzystujac juz istniejace.
Teren pod linig pozostanie w dotychczasowym uzytkowaniu,

— na odcinku od granicy z gming Maslow, poprzez gming Miedziana Goéra, az do drogi
ekspresowej S7 linia przebiega skrajem lasu oraz terenami upraw rolnych. Omija tereny
zabudowane oraz w minimalnym stopniu ingeruje w nieruchomosci bgdace wlasnosciag
osob fizycznych 1 tereny Lasow Panstwowych. Tereny pod projektowang linig pozostang
w dotychczasowym uzytkowaniu. Lokalizacja ta dotyczy rowniez dziatki o nr 8 z obrebu
0002 Kielce zgloszonej w uwadze. Linia zaprojektowana zostala roéwnolegle do
péinocnej granicy dziatki przez tereny zadrzewione, ktorych tylko cze$¢ ulegnie wycince
w zwigzku z budowa linii,

— pozostata czes$¢ trasy linii przebiegajaca po terenie Miasta Kielce, zlokalizowana zostata
wzdtuz drogi ekspresowej S7. Linia przebiega w zdecydowanej wigkszo$ci po terenach
rolnych wylaczonych z zabudowy. Ograniczono w ten sposdéb wpltyw projektowanej linii
na obszary chronione ale przede wszystkim dzigki lokalizacji w obszarze oddziatywania
drogi S7 ograniczono do niezbe¢dnego minimum zajecie nowych terenéw wolnych od
jakichkolwiek zakazow 1 ograniczen.



W swietle przywotanych powyzej argumentow stwierdza si¢, iz przedstawiony w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przebieg linii elektroenergetycznej
220 kV Radkowice — Kielce Piaski jest wariantem najbardziej zoptymalizowanym pod
wzgledem ograniczenia zajgcia nowych terendw na jej realizacje, ingerencji w kompleksy
Laséw Panstwowych i tereny PKP oraz kosztow budowy uzaleznionych m. in. od dtugos$ci
trasy. Ponadto dzigki zaprojektowaniu linii przy granicy miasta Kielce z wykorzystaniem
rowniez terendOw bedacych wilasnoscig Skarbu Panstwa ograniczono do minimum ingerencj¢
w nieruchomosci 0sob fizycznych.

Ad. 2)

Teren dziatki nr 8 z obrgbu 0002 w Kielcach, objety wylozonym do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, pozostanie w dotychczasowym
uzytkowaniu. Ze wzgledu, iz potozenie dziatki nr 8 wzgledem drogi S7 jest prawie rownolegle, nie
mozliwe jest aby ,,maty park” zlokalizowany w poinocnej czesci dziatki, ktora objeta jest projektem
planu mégt ostoni¢ dziatke od strony drogi S-7. Nalezy stwierdzi¢ rowniez, ze skuteczna ochrong
przed hatasem sg trwale, pelne przegrody akustyczne (tzw. ekrany akustyczne, waly ziemne), w
pozostatych przypadkach spadek hatasu nastepuje wraz z wzrostem odlegtosci od Zrodta hatasu.
W zwiazku z powyzszym tereny zadrzewione w poinocnej cze$¢ dziatki nr 8, nad ktéra beda
przebiega¢ przewody napowietrznej linii 220 kV, nie ochronig pozostatej czeSci dziatki przed
hatasem.

Ad. 3)

Przedstawiony w projekcie planu przebieg trasy linii elektroenergetycznej 220 kV
Radkowice — Kielce Piaski zostal przyjety jako wariant optymalny po przeprowadzeniu
otwartych konsultacji spotecznych trwajacych okoto 1,5 roku w miescie Kielce i kolejnych
konsultacjach w gminie Miedziana Gora. Podczas konsultacji projektant linii przedstawit
kilka wariantow przebiegu projektowanej linii elektroenergetycznej Radkowice — Kielce
Piaski. Spotkania te byly publicznie oglaszane. W zwigzku z powyzszym nieprawdziwe jest
stwierdzenie, i1z przebieg linii nie byt konsultowany.

Ad. 4)

Projekt planu miejscowego zaklada przej$cie linig elektroenergetyczng 220 kV ponad
dziatkg nr 8 i pozostawienie tej czesci dziatki w dotychczasowym uzytkowaniu. Ograniczenia
wynikajace z lokalizacji linii elektroenergetycznej 220 kV polegajace na zakazie zabudowy
dotycza niespetna 1/3 obszaru przedmiotowej dziatki. Oznacza to, iz nieprawdg jest jakoby
cala dzialka stata si¢ bezuzyteczna.

4. Nie uwzglednia sie uwagi ztozonej przez ............ccc.o....... , pismem z dnia 15.09.2014 r.
(data wptywu 16.09.2014 r.), dotyczace;j:

braku zgody na prowadzenie linii przez tereny dzierzawionych przez nich gruntow
rolnych w Kostomtotach Pierwszych w gminie Miedziana Gora od Nadlesnictwa Kielce.



Uzasadnienie

Tres¢ uwagi wskazuje, ze dotyczy planowanego przebiegu linii 220 kV na terenie gminy
Miedziana Gora, do ktorej Prezydent Miasta Kielce nie ma zadnej wlasciwosci jako organ
administracji samorzadowe;.

5. Nie uwzglednia si¢ uwag ztozonych przez ...................... , pismem z dnia 11.09.2014 r.
(data wptyw 15.09.2014 r.) o nastepujgcej tresci:

., Zaplanowany przebieg linii przez mojq dziatke nastgpit z naruszeniem podstawowych

zasad planistycznych a to:

1) uniemozliwienie  zagospodarowania mojej dziatki zgodnie z moimi i rodziny
potrzebami (budowa domu mieszkalnego dla corki) poniewaz pas technologiczny —
25 m po obu stronach linii przy zajeciu 1325 m? dziatki catkowicie degraduje mojg
wiasnos¢ zarowno pod wzgledem zagospodarowania dziatki jak rowniez ograniczenie
prawa wiasnosci,

2) naruszenie zasad ochrony i ksztaltowania fadu przestrzennego oraz ochrony

’

srodowiska w tym naszego zdrowia i Zycia.’
Uzasadnienie

Ad. 1)

Zamierzenia inwestycyjne na dziatce musza by¢ zgodne z polityka przestrzenng Miasta
Kielce wyrazonag w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego.
Potwierdza to wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego sygn. akt Il OSK 1250/08, ktorego
fragment brzmi:

., Wedlug prezentowanego w doktrynie poglgdu, a ktory skiad orzekajgcy w niniejszej sprawie
podziela, studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego stanowi
"swego rodzaju aksjologiczng podstawe wszelkich dziatan podejmowanych na terenie gminy
W zakresie planowania i zagospodarowania przestrzennego. (...) Z tresci studium powinny
wynika¢é lokalne zasady zagospodarowania przestrzennego. Skonkretyzowane dziatania
W zakresie zmiany przeznaczenia terenu, polozonego na obszarze gminy, przewidziane
W m.p.z.p. oraz w decyzjach o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, powinny by¢
Sformutowane i realizowane zgodnie z tymi zasadami" (T. Bgkowski, Ustawa o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym. Komentarz, Krakow 2004, s.54). Odmienna interpretacja
roli studium prowadzitaby do sprzecznosci z podstawowymi zasadami zagospodarowania
przestrzennego: zasadqg spojnosci polityki przestrzennej panstwa oraz zasadg wzajemnej
spojnosci aktow planowania przestrzennego, przeznaczenia i zasad zagospodarowania
obszarow (por. Z. Leonski, M. Szewczyk, Zasady prawa budowlanego i zagospodarowania
przestrzennego, Bydgoszcz-Poznan 2002, s.54-60). Powodowaltoby to sytuacje, w ktorej
okreslony zapis studium musiatby by¢ uwzgledniony w uchwalonym dla danego terenu planie
miejscowym (zgodnie z art. 15 ust. 1 i art. 20 ust 1 ustawy) natomiast wydana dla tego
samego terenu decyzja o warunkach zabudowy mogtaby byé z tym zapisem studium
catkowicie sprzeczna. Taka wyktadnia, jak zasadnie wywiedziono to we wniesionej kasacji,



bytaby nie do pogodzenia z zasadami prawnego systemu planowania przestrzennego w Polsce
| niedopuszczalna w  demokratycznym panstwie prawnym, a przez to sprzeczna z
Konstytucjg.”

Biorac pod uwage powyzsze stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego i fakt, ze
W obowiazujacym studium teren dziatki przeznaczony jest pod tereny rolniczej przestrzeni
produkcyjnej — wytaczone z zabudowy, planowane zamierzenia nie mogg by¢ zrealizowane.

Ad. 2)

W uwadze nie wskazano na czym polega naruszenie zasad ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego oraz ochrony srodowiska — jest to powod do braku mozliwosci odniesienia si¢
do uwagi. Nie mniej nalezy stwierdzi¢, ze planowana linia w dbato$ci o ochrong¢ tadu
przestrzennego i srodowiska poprowadzona zostata W przewazajacej czesci w Korytarzach juz
istniejacej infrastruktury, w odleglosciach Dbezpiecznych od najblizszych terenow
zabudowanych. Ponadto projekt miejscowego planu sporzgdzono wraz z prognozg
oddziatywania na $rodowisko. Zostat pozytywnie zaopiniowany przez ustawowo uprawnione
organy tj. Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Kielcach (pismo znak: WPN-
11.410.1.39.2014.AL1 z dnia 20 czerwca 2014 r.) i Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kielcach (pismo znak: SE. V.-4411/79/14 z dnia 2 lipca 2014 r.) oraz uzyskat
uzgodnienie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach (postanowienie znak:
WPN-I1.610.25.2014.AL1 z dnia 20 czerwca 2014 r.) i pozytywna opini¢ sanitarng
Swietokrzyskiego Panstwowego Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego (pismo znak:
SEV.9022.6.52.2014 z dnia 25 czerwca 2014 r.). Pozytywne opinie i uzgodnienia ww.
organOw potwierdzaja, iz zostaly zachowane zasady ochrony srodowiska i zdrowia.

6. Nie uwzglednia si¢ uwag ztozonych przez ..................... , pismem z dnia 16.09.2014 r.
(data wptywu 17.09.2014 r.) dotyczacych:

1) braku zgody na udostepnienie terenu dziatka nr 56 pod inwestycje oraz przebieg linii
proponowany w chwili obecnej,
2) zakwestionowania sposobu sporzqdzenia operatu szacunkowego i klasyfikacji gruntu.

Uzasadnienie

Ad.1)
Przedstawiony w projekcie MPZP przebieg trasy linii elektroenergetycznej 220 kV

Radkowice — Kielce Piaski zostal przyjety po przeprowadzeniu otwartych konsultacji
spotecznych. W trakcie spotkan z mieszkancami Inwestor przedstawil kilka wariantow
przebiegu projektowanej linii elektroenergetycznej Radkowice — Kielce Piaski. Procedowany
wariant zostat wybrany jako optymalny. Przemawiajg za tym nastgpujace argumenty:

— na odcinku od Stacji Elektroenergetycznej Kielce Piaski do granicy z gming Mastow
wykorzystany zostat korytarz istniejacej od ponad 40 lat linii elektroenergetycznej
220 kV. Dzieki temu nie tworzy si¢ nowych ograniczen wykorzystujac juz istniejace.
Teren pod linig pozostanie w dotychczasowym uzytkowaniu,



— na odcinku od granicy z gming Mastow, poprzez gmin¢ Miedziana Goéra, az do drogi
ekspresowej S7 linia przebiega skrajem lasu oraz terenami upraw rolnych. Omija tereny
zabudowane oraz w minimalnym stopniu ingeruje w nieruchomosci bedace wlasnoscia
0sob fizycznych i tereny Lasow Panstwowych. Tereny pod projektowanag linig pozostang
w dotychczasowym uzytkowaniu,

— pozostata cz¢$¢ trasy linii przebiegajaca po terenie Miasta Kielce, zlokalizowana zostata
wzdhuz drogi ekspresowej S7. Linia przebiega w zdecydowanej wigkszosci po terenach
rolnych wytgczonych z zabudowy. Ograniczono w ten sposéb wplyw projektowanej linii
na obszary chronione ale przede wszystkim dzieki lokalizacji w obszarze oddziatywania
drogi S7 ograniczono do niezbednego minimum zaj¢cie nowych terendw wolnych od
jakichkolwiek zakazéw 1 ograniczen. Lokalizacja ta dotyczy dzialki o nr ewidencyjnym
56 z obrebu 0002 Kielce zgloszonej w uwadze, ktora przylega do pasa drogowego drogi
ekspresowej S7.

W $wietle przywotanych powyzej argumentow stwierdza sie, iz przedstawiony w projekcie

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przebieg linii elektroenergetycznej

220 kV Radkowice — Kielce Piaski jest wariantem najbardziej zoptymalizowanym pod

wzgledem ograniczenia zaj¢cia nowych terendw na jej realizacje, ingerencji w kompleksy

Lasow Panstwowych i tereny PKP oraz kosztéw budowy uzaleznionych m. innymi od

dlugosci trasy. Ponadto dzigki zaprojektowaniu linii przy granicy miasta Kielce z

wykorzystaniem rowniez terendw bedacych wilasnoscig Skarbu Panstwa ograniczono do

minimum ingerencj¢ w nieruchomosci 0sob fizycznych.

Ad. 2)

Ustalenie wysokos$ci odszkodowania oraz wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci
przesylu nie lezy w kompetencjach Prezydenta Miasta Kielce oraz Rady Miasta Kielce i nie
jest przedmiotem wyltozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

7. Nie uwzglednia si¢ uwagi ztozonej przez ........................ , pismem z dnia 16.09.2014 r.
(data wptywu 17.09.2014 r.), dotyczace;j:

braku zgody na budowe linii na mojej dziatce Nr 39/4 z powodu planowania prywatnej
inwestycji na tym terenie.

Uzasadnienie

Przedstawiony w projekcie MPZP przebieg trasy linii elektroenergetycznej 220 kV
Radkowice — Kielce Piaski zostal przyjety po przeprowadzeniu otwartych konsultacji
spotecznych. W trakcie spotkan z mieszkancami Inwestor przedstawit kilka wariantow
przebiegu projektowanej linii elektroenergetycznej Radkowice — Kielce Piaski. Procedowany
wariant zostat wybrany jako optymalny. Przemawiajg za tym nastgpujace argumenty:

— na odcinku od Stacji Elektroenergetycznej Kielce Piaski do granicy z gming Mastow
wykorzystany zostat korytarz istniejacej od ponad 40 lat linii elektroenergetycznej



220 kV. Dzigki temu nie tworzy si¢ nowych ograniczen wykorzystujac juz istniejace.
Teren pod linig pozostanie w dotychczasowym uzytkowaniu,

— na odcinku od granicy z gming Mastéw, poprzez gming Miedziana Gora, az do drogi
ekspresowej S7 linia przebiega skrajem lasu oraz terenami upraw rolnych. Omija tereny
zabudowane oraz w minimalnym stopniu ingeruje w nieruchomosci bedace wlasnoscia
0s0b fizycznych i tereny Lasow Panstwowych. Tereny pod projektowang linig pozostang
w dotychczasowym uzytkowaniu,

— pozostata cze$C trasy linii przebiegajaca po terenie Miasta Kielce, zlokalizowana zostata
wzdhuz drogi ekspresowej S7. Linia przebiega w zdecydowanej wigkszosci po terenach
rolnych wylaczonych z zabudowy. Ograniczono w ten sposdéb wpltyw projektowanej linii
na obszary chronione ale przede wszystkim dzigki lokalizacji w obszarze oddziatywania
drogi S7 ograniczono do niezb¢dnego minimum zaj¢cie nowych terenéw wolnych od
jakichkolwiek zakazow i ograniczen.

Dziatka nr 39/4 ma szeroko$¢ okoto 10,0 m i dlugo$¢ okoto 360,0 m. Potozona jest od
granicy z pasem drogowym drogi ekspresowej S7, az do ulicy Kaczowej. Ograniczenie
zwigzane z lokalizacja linii elektroenergetycznej polegajace na zakazie zabudowy dotyczy
ok. 10 % powierzchni catej nieruchomosci i w czesci pokrywa si¢ z zakazem zabudowy
wynikajacym z sgsiedztwa drogi ekspresowej. Lokalizacji linii na przedmiotowej dziatce w
zaden sposob nie wyklucza inwestowania na pozostatej czgsci dziatki.

8. Nie uwzglednia si¢ uwagi zlozonej przez ...................... , pismem do wiadomosci
Prezydenta Miasta Kielce z dnia 17.09.2014 r. (data wptywu 18.09.2014 r.) dotyczace;:

wniosku o zmiane przebiegu linii wysokiego napiecia 220 kV, przebiegajqcej nad dziatkami
nr 14, 1335, 1336, 1337, polegajgcqg na przestawieniu stupa ze Srodka dziatki nr 14
| postawienia go przy granicy dziatki nr 1335. Uwaga stanowi kontynuacje korespondencji
z Przedsigbiorstwem Budownictwa Elektroenergetycznego ,, Elbud” Warszawa Sp. Z 0.0.

Uzasadnienie

Przedstawiona w korespondencji z Przedsigbiorstwem Budownictwa Elektro-
energetycznego ELBUD Warszawa Sp. z 0.0 propozycja przestawienia stupa taczy sie ze
zmiang trasy przebiegu linii 220 kV. Zarowno propozycja nowej lokalizacji stupa jak 1
zwigzany z nig nowy przebieg trasy linii 220 kV wykracza poza obszar objety wytozonym do
publicznego wgladu projektem planu. Nalezy takze zauwazy¢, ze przebieg projektowanej linii
poprzez wskazane w piSmie dzialki jest taki sam jak istniejacej od ponad 40 lat linii 220kV z
kierunku stacji Kielce Zachdd potozonej w miejscowosci Micigobzd w gminie Piekoszow.
Oznacza to, ze linia na tym odcinku zostanie przebudowana na lini¢ dwutorowg. Przestarzalte
konstrukcje shupow zastgpione zostang nowoczesnymi spelniajacymi obowigzujace normy i
przepisy. Przebudowa ta poprawi bezpieczenstwo osob przebywajacych w jej bezposrednim
sasiedztwie. Ponadto, dzigki zastosowaniu odpowiedniego uktadu przewodéw roboczych na
linii dwutorowej, zmniejszy si¢ warto$¢ pola elektromagnetycznego pod linig. Potwierdzaja to
dotychczasowe badania dot. linii elektroenergetycznych i ich wptywu na srodowisko. W



zwigzku z powyzszym, postawione w piSmie wnioski jakoby budowa linii powodowata
przymusowe zamkniecie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej nie znajduje jakiekolwiek
uzasadnienia.

9. Nie uwzglednia si¢ uwag ztozonych przez ................... , sktadajacego uwage w imieniu
mieszkancoOw dzielnicy Gruchawka i osiedla Pracownikow Lesnych (Kostomtoty I),
pismem do wiadomosci Prezydenta Miasta Kielce z dnia 12.08.2014 r. (data wptywu
13.08.2014 r.) dotyczacych:

1) podtrzymania stanowiska, iz wariant tzw. wariant spoteczny jest akceptowalny przez
lokalng spotecznosc¢,
2) przedstawienia stanowiska, ze akceptowalny jest rowniez tzw. wariant Inwestorski.

Uzasadnienie:

Ad. 1)

Wariant spoleczny zaktadat przebieg trasy linii wzdluz toréw kolejowych 1 drogi S-7 po
terenach gmin Mastéw 1 Miedziana Gora. Mozliwosci realizacji tzw. wariantu spolecznego
byty doktadnie omawiane podczas otwartych konsultacji spotecznych. W ramach konsultacji
wariant spoleczny zostal odrzucony, a wybrany zostal wariant optymalny, ktory jest
procedowany w sporzadzanych planach, w tym w przedmiotowym planie dla Kielc. Ponadto
Prezydent Miasta Kielce nie ma zadnej whasciwosci jako organ administracji samorzadowe;j
do rozstrzygania wnioskow dotyczacych terenéw lezacych poza granicami Miasta Kielce.

Ad. 2

Wariant inwestorski zaktadat przebieg linii na odcinku od stacji Kielce Piaski do drogi
ekspresowej S-7 poprzez osiedle Gruchawka. Przebiegal w bardzo bliskim sgsiedztwie
istniejgcej zabudowy mieszkaniowej oraz nowego placu zabaw. Wariant ten nie zyskal
akceptacji zdecydowanej wigkszo$ci mieszkancoOw biorgcych wudziat w  otwartych
konsultacjach spotecznych i1 z tego powodu zostat odrzucony jako pierwszy.
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