Protokol Nr XL1X/2013
z sesji Rady Miasta Kielce,
ktora odbyla si¢ w dniu 25 lipca 2013 roku, w godz.10.00 — 13.15
w sali obrad Rady Miasta Kielce im. Stefana Artwinskiego w Kielcach,
Rynek 1

W posiedzeniu zgodnie z lista obecnosci uczestniczyto 24 Radnych.
Nieobecny — Radny Oleg Magdziarz.

Do pkt. 1

Przewodniczacy Rady Miasta Kielce Tomasz Bogucki

Otwieram XLIX sesje Rady Miasta Kielce w dniu 25 lipca 2013 roku.
Witam Panie 1 Panéw Radnych, witam Panow Prezydentow, witam Pana
Sekretarza, Panig Skarbnik, a takze kierownikéw wydziatow Urzedu Miasta
1 szefow podleglych Miastu jednostek.

W sposob szczegolny cheiatbym przywita¢ dzisiaj Pana Krzysztofa Stonia
Senatora RP, dzisiejszego solenizanta (Przewodniczacy Rady Miasta wreczyt
Panu Senatorowi symboliczny prezent imieninowy od Rady Miasta).

Witam dziennikarzy, ktérzy troszcza si¢ o rzetelng i obiektywng relacje
z naszych obrad w lokalnych $rodkach spotecznego przekazu.

Szanowni Panstwo, zgodnie ze stanem rzeczywistym potwierdzonym
liczba zlozonych podpiséw na liscie obecnosci oraz elektronicznym rejestrem
obecnosci stwierdzam, ze w sesji bierze udzial wymagana ustawowo liczba
Radnych, a wigc stwierdzam prawomocnos$¢ obrad dzisiejszej sesji.

Do pkt. 2

Przewodniczacy Rady Miasta Kielce Tomasz Bogucki

Panie 1 Panowie Radni otrzymali, wraz z zaproszeniem na dzisiejsza sesje,
uzgodniony w dniu 17 lipca 2013 roku porzadek obrad, a takze projekty uchwat
bedace przedmiotem obrad w dniu dzisiejszym, zgodnie z zalaczonym do nich
porzadkiem.



Informuj¢ Wysoka Rade, ze w czasie miedzy Konwentem, a dzisiejszym dniem,
Pan Prezydent wniost o wprowadzenie zmian do porzadku obrad dzisiejszej
sesji, a mianowicie:

1. wprowadzenie do porzadku obrad:

— projektu uchwaty zmieniajgcej uchwatg w sprawie wyrazenia zgody
na ustanowienie hipoteki na nieruchomosci potozonej w Kielcach
przy ulicy Nowy Swiat,

— autopoprawki do projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Kielce na lata 2013-2026,

— autopoprawki do projektu uchwaly zmieniajacej uchwate
w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Kielce na 2013 rok.

Radna Katarzyna Zapala Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Kielce
Sktadam w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej wniosek
o rozdzielenie, z projektu uchwaly budzetowej, punktow dotyczacych
przeznaczenia oszczedno$ci z termomodernizacji Gimnazjum nr 7 i LO im.
H. Sawickiej oraz ul. Sciegiennego. Prosze o to, abyscie poparli nasz wniosek
poniewaz chciatabym abySmy przedyskutowali w sposob rozsadny i spokojny,
jak 1 demokratyczny, cel na jaki te pienigdze powinny by¢ przeznaczone.
W projekcie uchwaty budzetowej jest przeznaczenie 3,2 mln zl na objecie
kolejnych akcji spotki Korona SA. Dlatego uwazam, ze te punkty powinny by¢
rozdzielone od uchwaty budzetowej 1 przedyskutowane przez nas osobno.

Przewodniczacy Rady Miasta Kielce Tomasz Bogucki

Przypominam Panstwu, ze rozdzielenie uchwaly budzetowej nie lezy
w kompetencji Rady Miasta. Poprawki wszystkie do budzetu Miasta to jest
wylaczna kompetencja Prezydenta Miasta. To po pierwsze. Po drugie, méwimy
w tej chwili o porzadku obrad. Jak bedziemy moéwili o punkcie zwigzanym
z budzetem, to wtedy bedzie mozliwo$¢ wnoszenia poprawek czy tez wnioskdw
zwigzanych z trescig uchwaty budzetowe;.

Radna Katarzyna Zapala

Panie Przewodniczacy, robi¢ to przy porzadku obrad dlatego, ze zaktadam, iz
w mys$l demokratycznych dyskusji w Miescie Kielce bedziemy jednak w stanie
rozwazy¢ dyskusje nad dwoma projektami uchwal, przy czym jeden z tych
projektow uchwat bedzie dotyczyt tylko trzech rozdziatow dotyczacych
oszczednosci z trzech konkretnych inwestycji.



Przewodniczacy Rady Miasta Kielce Tomasz Bogucki

Zwracam Pani Radnej uwage, ze tak czy inaczej jest to zmiana w uchwalonym
budzecie, w zwigzku z tym ten punkt bedzie jako drugi przy podejmowaniu
uchwat. Wtedy bedzie mozna dyskutowaé na ten temat czy to si¢ da rozdzieli¢
czy nie. Na ten moment nie trzeba zmienia¢ porzadku obrad zeby probowac na
ten temat dyskusje prowadzi¢. A mamy w tej chwili ustalenie porzadku obrad.
Czy sa inne wnioski do porzadku obrad? Nie widze. Przechodzimy zatem do
glosowania.

Gtosowanie.
I.  Wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad autopoprawki do projektu

uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Miasta
Kielce na 2013 rok.

Glosowanie:
Za -21
Przeciw — brak

Wstrzymato si¢  — brak

Rada Miasta Kielce przyjeta wniosek o wprowadzenie punktu do porzadku
obrad.

Il.  Wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad autopoprawki do projektu
uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Kielce na lata 2013-2026.

Glosowanie:
Za - 23
Przeciw — brak

Wstrzymato si¢ — brak

Rada Miasta Kielce przyjeta wniosek o wprowadzenie punktu do porzadku
obrad.



I1l.  Wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly
zmieniajacej uchwate w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie
hipoteki na nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy Nowy Swiat.

Glosowanie:
Za - 23
Przeciw — brak

Wstrzymato si¢  — brak

Rada Miasta Kielce przyjeta wniosek o wprowadzenie punktu do porzadku
obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta Kielce Tomasz Bogucki

Biorgc pod uwage przedstawiony porzadek obrad, zmieniony w stosunku do
uzgodnionego na Konwencie, proponuj¢ go uwzgledni¢ 1 w zwigzku z tym, jesli
nie uslyszg sprzeciwu poddam pod glosowanie porzadek uwzgledniajacy
zaproponowane zmiany.

Sprzeciwu nie stysze.

Glosowanie:
Za - 20
Przeciw — brak

Wstrzymato si¢ —3

Sesja realizowana byta wg ponizszego porzadku obrad:
1. Otwarcie obrad.
2. Oméwienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z sesji Rady Miasta Kielce, ktora odbyta si¢ w dniu 27
czerwca 2013r.
4. Informacje i komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Kielce.
Informacja Prezydenta Miasta Kielce o pracy migdzy sesjami.
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6. Podjecie uchwat:
1) zmieniajgca uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Kielce na lata 2013-2026 (z autopoprawka);



2) zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Kielce na
2013 rok (z autopoprawka);

3) zmieniajagca uchwale w sprawie ustalenia planu sieci oraz granic
obwodow publicznych szkot podstawowych prowadzonych przez
Miasto Kielce;

4) zmieniajaca uchwale w sprawie zmiany nazwy instytucji kultury oraz
nadania statutu dla Muzeum Zabawek i Zabawy w Kielcach;

5) zmieniajaca uchwalg¢ w sprawie nieodptatnego przekazania do
Miedzygminnego Zwigzku Wodociggéw 1 Kanalizacji w Kielcach
nakladow inwestycyjnych poniesionych przez Miasto Kielce na
opracowanie  dokumentacji  projektowo-kosztorysowej  dotyczacej
infrastruktury kanalizacyjnej;

6) w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Gustawa Morcinka
w Kielcach;

7) w sprawie nabycia nieruchomos$ci potozonej przy ul. Bedzinskiej
w Kielcach;

8) w sprawie nabycia nieruchomos$ci potozonej przy ul. Zagnanskiej
w Kielcach;

9) w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Pickoszowskiej 97
w Kielcach;

10) w sprawie nabycia nieruchomos$ci polozonej przy ul.
Piekoszowskiej 99 w Kielcach;

11)  w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Podklasztorne;j
6 w Kielcach;

12)  w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu ,,Kielce Srodmiescie — Obszar I.1.3 Czarnowska, Zelazna — PKS”
na obszarze miasta Kielce;

13)  w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu ,,Kielce Poénoc — Obszar 11.2: Centrum handlowo — ustugowe
u zbiegu ulic Zagnanskiej 1 Jesionowej”;

14)  w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu ,, KIELCE ZACHOD — OBSZAR V.1- NIEWACHLOW I — ul.
Transportowcdw” na obszarze miasta Kielce;

15) w sprawie wyrazenia opinii do projektu uchwaly Sejmiku
Wojewodztwa Swietokrzyskiego dotyczacej wyznaczenia Checifisko-
Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu;



16)  w sprawie nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
gruntowej potozonej w Kielcach przy ulicy Warszawskiej;

17)  w sprawie nabycia nieruchomosci gruntowej potozonej w Kielcach
przy ulicy Wrzosowej;

18) w sprawie sprzedazy nieruchomos$ci potozonej w Kielcach przy
ulicy Zalesie (dziatka nr 1034);

19)  w sprawie sprzedazy nieruchomos$ci potozonej w Kielcach przy
ulicy Zalesie (dziatka nr 1069);

20)  w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy
ulicy Zalesie (dziatka nr 1072);

21)  w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy
ulicy Wrzosowej;

22)  w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Kielce Nr 1VV/61/2010
z dnia 23 grudnia 2010r. w sprawie zamiany nieruchomosci potozonych
w Kielcach przy ulicach Leszczynskiej, Romualda, Kostki, Chopina,
Kartowicza, Zielinskiego, Konarskiego, Klonowej;

23) w sprawie zamiany nieruchomosci potozonych w Kielcach przy
ulicach Begczkowskiej, Fryderyka Chopina, Mieczystawa Karlowicza,
Swictego  Stanistawa Kostki, Tomasza Zielifiskiego, Ludwiki
Wawrzynskiej, Ksigdza Stanistawa Konarskiego;

24)  w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Kielce Nr 1V/77/2010 z
dnia 23 grudnia 2010r. w sprawie sprzedazy udzialu w nieruchomosci
polozonej w Kielcach przy ulicy Stanistawa Staszica;

25) w sprawie sprzedazy udzialtu w nieruchomosci potozonej
w Kielcach przy ulicy Stanistawa Staszica;

26)  zmieniajaca uchwale w sprawie oddania w uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci gruntowej potozonej w Kielcach przy ulicy Proste;;

27) w sprawie wydzierzawienia zabudowanego gruntu polozonego
w Kielcach przy ul. Wschodniej oraz odstgpienia od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia umowy dzierzawy (dz. nr 732);

28) w sprawie wydzierzawienia zabudowanego gruntu potozonego
w Kielcach przy ul. Wschodniej oraz odstgpienia od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia umow dzierzawy (dz. nr 10/18, 10/50,
10/51, 727, 728, 730, 10/15, 10/20, 10/46, 10/48);

29) w sprawie wydzierzawienia gruntu potozonego w Kielcach przy
ulicy Stanistawa Toporowskiego;



30) zmieniajagca uchwalge w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie
hipoteki na nieruchomos$ci potozonej w Kielcach przy ulicy Nowy
Swiat.

7. Interpelacje i zapytania Radnych.
8. Sprawy rdézne i wolne wnioski.
9. Zamknigcie obrad.

Do pkt. 3

Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta Kielce

Przechodzimy do kolejnego punktu, w ktérym Rada odniesie si¢ do tresci
protokotu z sesji, ktora odbyta si¢ w dniu 27 czerwca 2013r. Radny oraz kazdy
uczestnik sesji miat mozliwo$¢ zapoznania si¢ z protokotem praktycznie do
rozpoczgcia dzisiejszej sesji. Informuje, ze nikt nie wnidst zadnych zastrzezen
do protokotu.

Glosowanie:

Za - 23
Przeciw — brak
Wstrzymalo si¢ — brak

Rada Miasta Kielce zdecydowata o przyjeciu protokotu Nr XLV111/2013 z sesji
Rady Miasta Kielce odbytej w dniu 27 czerwca 2013r.

Do pkt. 4

Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta Kielce

1. W czwartek 18 lipca br. w Katowicach odbyla si¢, z inicjatywy Miasta
Kielce, Komisja Finanséw Publicznych Zwigzku Miast Polskich na temat
podatku VAT w samorzadzie terytorialnym. Po uchwale 7 Sedziow
stwierdzajacej jednoznacznie, ze jednostki budzetowe j.s.t. nie sg
podatnikami VAT, gdyz sa zalezne od budzetu tegoz samorzadu 1 to on
jest jedynym podatnikiem, szykuje si¢ rewolucja w samorzadach jesli
chodzi o rozliczenia VAT.

2. Interpelacje miedzy sesjami ztozyli Radni:

— Dariusz Kozak



— Tadeusz Kozior.

Do pkt. 5

Pan Wojciech Lubawski Prezydent Miasta Kielce przedstawit informacje
0 pracach Prezydenta Miasta miedzy sesjami Rady Miasta Kielce.

W okresie od informacji ztozonej na sesji Rady Miasta Kielce w dniu 27
czerwca 2013 r. wydatem:

1.
2.

57 zarzadzen dotyczacych:

zmian w planie wydatkéw budzetu Miasta Kielce na 2013 rok — " 259 20131

zmian w planie dochodoéw 1 wydatkow budzetu Miasta Kielce na 2013 rok
_ NI 233/2013, Nr 250/2013

zmiany zbiorczego zestawienia plandéw finansowych dochodéw
i wydatkow jednostek budzetowych Miasta Kielce na 2013 rok — ™" 22512013,
Nr 234/2013, Nr 251/2013 , Nr 260/2013

zatozeh projektu budzetu oraz kierunkow polityki  spotecznej
i gospodarczej Miasta Kielce na 2014 r. — N 25712013

szczegotowych zasad, trybu 1 termindw opracowania materiatow do
projektu uchwaty budzetowej Miasta Kielce na 2014 r. — " 208/2013
ogloszenia otwartego konkursu ofert na realizacje¢ w 2013 r. zadan
publicznych miasta:

a) zleconych przez Miasto Kielce do realizacji organizacjom
pozarzadowym 1 innym podmiotom oraz powotania Komisji
Konkursowej do zaopiniowania ztozonych ofert — " 2422013

b) na rzecz oséb niepelnosprawnych zleconych przez Miasto Kielce do
realizacji organizacjom pozarzadowym 1 innym podmiotom oraz
powotania Komisji Konkursowej do zaopiniowania ztozonych ofert
_ Nr 255/2013

ogloszenia Konkursu Ofert 1 powotania Komisji Konkursowej do
rozpatrzenia ofert na realizacj¢ programu zdrowotnego pn. ,,Program
szczepien przeciw grypie na lata 2013— 20167 — N7 26#2013

rozstrzygnigcia otwartego konkursu ofert na realizacj¢ w roku 2013
zadania z zakresu pomocy spotecznej oraz przyznania dotacji podmiotom
uprawnionym — Nr 25612013

zatwierdzenia  Regulaminu  Organizacyjnego  Miejskiej  Kuchni
Cateringowej w Kielcach — N"2%%/2013



10.przyjecia Regulaminu Organizacyjnego Domu Pomocy Spotecznej
w Kielcach imienia:
a) Profesora Antoniego Kepinskiego —
b) Sw. Brata Alberta — " 249/2013
c) Florentyny Malskiej — Nr 261/2013
11.przyznania nagrod za os1qgn1e;c1a w dziedzinie tworczo$ci artystycznej
oraz upowszechniania i ochrony kultury za 2012 rok — "N* 2272013
12 korzystania z rowerow stuzbowych przez pracownikow Urzqdu Miasta
Kielce — Nr246/2013
13.uniewaznienia konkursu na kandydata na stanowisko dyrektora
Specjalnego Osrodka Szkolno -~ Wychowawczego Nr 1 w Kielcach, ul.
Warszawska 96 ~ N 2082013
14.zatwierdzenia konkursu na kandydata na stanowisko dyrektora:
a) Przedszkola Samorzadowego Nr 1, ul. Norwida 5 — Nr 209/2013

b) Przedszkola Samorzadowego Nr 8, ul. Zotkiewskiego 38 —
NI 211/2013

Nr 237/2013

Nr 210/2013

C) Przedszkola Samorzadowego Nr 28, ul. R6zana 12 —
d) Przedszkola Samorzadowego Nr 32, ul Kasprowicza 5 —

e) Przedszkola Samorzadowego Nr 34, ul. Kowalczewskiego 9 —
213/2013

Nr 212/2013

Nr

f) Przedszkola Samorzadowego Nr 36, ul. Wojska Polskiego 254 — '
214/2013

g) Przedszkola Samorzadowego Nr 40, ul. Pitsudskiego 30 — "N*#%2013

h) Szkoly Podstawowej Nr 2, ul. Kosciuszki 5 — " 21672013

1) Szkoty Podstawowej Nr 8, ul. Karskiego 26 — ,

j) Zespolu Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 27, ul. Prosta 27 A — NF2# 2013

K) V Liceum Ogoélnoksztatcacego im. Ks. Piotra Sciegiennego, ul.
Toporowskiego 96 — Nr 21912013

Nr 217/2013

) Zespotu Szkot Ponadpodstawowych Nr 2, ul. Radiowa 1 — 2202013
m) Zespotu Szkol Informatycznych, ul. Hauke Bosaka 1 — Nf 2212013

n) Zespotu Szkot Przemyshi Spozywezego, ul. Zagorska 14 — N7 2222018

0) Mtodziezowego Osrodka Wychowawczego, ul. Dobromysl 44 — ™
223/2013

p) Migjskiego Szkolnego Osrodka Sportowego, ul. Prosta 57 — "F 2242013

w Kielcach,
15.powotania komisji egzaminacyjnych dla nauczycieli ubiegajacych si¢ o

.y , : NI 207/2013, N 245/2013, N 249/2013,
awans na stopiefn nauczyciela mianowanego — ' '
Nr 254/2013



16.zmiany Zarzadzen:
a) w sprawie kontroli i obiegu dowodoéw ksiegowych w Urzgdzie Miasta
Kielce — Nr2sv2013
b) w sprawie okresowych ocen pracownikéw Urzedu Miasta Kielce
i kierownikéw jednostek organizacyjnych Miasta — " 2392013
C) w sprawie wydzielenia z mieszkaniowego zasobu Mlasta Kielce
lokali przeznaczonych na wynajem jako lokale socjalne — N 239/2013
d) w sprawie przyznawania w 2013 r. dotacji na realizacj¢ zadan
publicznych Miasta Kielce — " 232013
17.powierzenia Miejskiemu Zarzadowi Budynkéw w Kielcach do zarzadzania
nieruchomoscig zabudowang, potozong w Kielcach przy ulicy:
a) Sniadeckich 1, stanowiaca whasnosé Skarbu Panstwa — Nr226/2013|
b) Grunwaldzkiej — N"##2°13
¢) Wygody 20 — Nr 2632013
18.powierzenia Miejskiemu Zarzagdowi Budynkow w Kielcach do zarzadzania
spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego
potozonego w Kielcach przy ulicy Checinskiej 4 m 17 oraz Osiedle Na
Stoku 54 m 19, Osiedle Na Stoku 53 m 29, Osiedle Na Stoku 68 m 45 —
Nr 253/2013
19. nieskorzystania z prawa pierwokupu prawa uzytkowania wieczystego
niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej, potozonej w Kielcach przy
ulicy Krysztatowej — "' 2482013
20. wydzierzawienia gruntu potozonego w Kielcach przy ulicy:
a) Sandomierskiej — "\"2282013
b) Urzedniczej — 7292012
c) Starowiejskiej — N"%0%013,
d) Lecha—_ Nr222013
¢) Malej— Nr24u201s
f) Silnicznej — \r 2472013
g) Warszawskiej — N" #4201
h) Jagiellonskiej — " 247203,

. 222 decyzje i 9 postanowien w sprawie umorzenia, rozlozenia na raty,
badz odroczenia terminu platnosci podatkow stanowigcych dochdd budzetu
Miasta.

I1l. W okresie sprawozdawczym przygotowatem 30 projektow uchwal Rady

Miasta Kielce.
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Do pkt. 6

Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta Kielce

Informuj¢ Wysoka Rade, ze zgodnie z protokotami z posiedzen
wihasciwych Komisji oraz informacjami Przewodniczacych tych Komisji,
wszystkie projekty uchwat, ktore znalazly si¢ w porzadku obrad dzisiejszej sesji
uzyskaty opini¢. Jezeli jednak Przewodniczacy Komisji chcieliby omowié
szczegotly opiniowania tych projektow, proszg aby przed glosowaniem wpisali
si¢ na liste moéwcow w odpowiednim punkcie porzadku obrad.

Do pkt. 6.1 -2

Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta Kielce
Poniewaz zostat zgloszony wniosek Klubu Radnych PO do porzadku obrad,
chociaz to do porzadku obrad nie nalezy, to przeczytam jego treS¢ zeby
wiadomo byto wszystko, o co chodzi:
»Wnioskujemy o wylaczenie z projektu uchwaly zmieniajace; uchwale
w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Kielce na 2013 rok i poddania pod
glosowanie jako osobnego projektu uchwaly punktow dot. zadan wilasnych
gminy 1 przeniesienia w ramach planu wydatkéw majatkowych zadan:
— ,,Jermomodernizacja Gimnazjum Nr 7 im. S. Moniuszki w Kielcach przy
ul. Krzyzanowskiej 8” (rozdziat 80110) — 1.600,00z1,
— ,,Termomodernizacja IV Liceum Ogoélnoksztatcagcego im. H. Sawickiej
w Kielcach ul. Radiowa 1 (rozdziat 80110) — 840,00 zt,
— ,Budowa kanalizacji sanitarnej w ul. Sciegiennego (rozdziat 90095) —
800.000zt,
za zadania pn:
— ,,Przebudowa schodéw na Placu Wolnosci od strony ul. Gtowackiego
(rozdziat 90095) — 20.000 zt,
— ,,modernizacja sal lekcyjnych w Zespole Szkot Ogdlnoksztatcagcych nr 4
Integracyjnych, ul. Jasna 20/22 (rozdziat 80101) —20.000zt,
— na objecie akcji w spotce Miasta Kielce Korona SA (rozdziat 92695) —
3.200.000zt.”
Dobrze by byto zeby wniosek byt podpisany, nie tylko napisane byto ,,Radni
Klubu Platformy Obywatelskiej”, bo to zostaje w dokumentach. Tak moge sobie
ja sam wydrukowa¢ taki wniosek. To jest jedna rzecz. Druga, odnoszac si¢ do
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tredci, jeszcze raz Panstwa informuje, szczegodlnie Klub Radnych Platformy
Obywatelskiej, ze do wylacznej kompetencji Pana Prezydenta nalezy
wnioskowanie zmian w budzecie Miasta. Radny moze si¢ z tymi zmianami nie
zgodzi¢, ale Radny nie ma prawa wnioskowac¢ o zmiany w budzecie. W zwigzku
z tym, ze ten wniosek ma wady prawne, nie bed¢ nawet probowat poddawac go
pod glosowanie, bo nie mam co poddawac pod glosowanie.

Radna Katarzyna Zapala

Panie Przewodniczacy, ja rozumiem, ze Pan to tak przeczytal, bo wdart si¢ tam
btad czyli zabrakto skrotu ,tys.”, ktory by charakteryzowal, ze jest to 1,6 min zt
1 840 tys. zt, dobrze si¢ ubawitam jak Pana stuchalam. Czyli ja mam rozumiec,
7e nasza prosba o to, aby wyodrebni¢ trzy elementy, ktore sktadaja si¢ na kwote
pozwalajaca zaoszczedzi¢ 3 240 000z, abysSmy mogli powaznie porozmawiac
nad powaznymi pienigdzmi 3,2 mln zl, ktore Pan Prezydent chce ponownie
naszymi rgkami przeznaczy¢ dla bardzo niepowaznych ludzi, co mielismy
okazje widzie¢ na ostatniej konferencji Zarzadu Spotki KORONA SA. Chce
przypomnie¢, ze przekazujemy 3,2 mln zt nie na nowy sezon, lecz na
zamknigcie starego, na ktory juz przekazaliSmy pienigzki w wysokosci 4,2 min
zt. Dlatego prosze, mam nadziej¢, ze pozytywnie Prezydent odpowie na naszg
prosbe i rozdzieli te punkty, i bedziemy mogli w sposoéb swobodny o tym
dyskutowac

Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta Kielce

Jezeli taka jest sytuacja, to ten wniosek nie moze by¢ kierowany do Rady tylko
do Pana Prezydenta, jak sadz¢. A Pan Prezydent albo si¢ z tym zgodzi albo nie,
bo to jest jego kompetencja, zwracam na to uwage. Gltosowanie tu nic nie da, bo
to Prezydent decyzje podejmuje, akurat w sprawach wnioskowania zmian
w budzecie. Jezeli jest to wniosek do Pana Prezydenta, to Panig Skarbnik
zapraszam tutaj i przy okazji omawiania tych dwoch punktow prosze si¢ odniesé
do wniosku Radnych Klubu PO.

Pani Barbara Nowak Skarbnik Miasta Kielce zareckomendowata projekty
uchwat:
|. zmieniajacg uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Kielce na lata 2013-2026 z autopoprawka,
Il.zmieniajacg uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Kielce na
2013 rok wraz z autopoprawka.
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W imieniu Pana Prezydenta Miasta rekomenduj¢ Panstwu przyjecie obu
projektéw uchwat.

Przyjecie proponowanej zmiany spowoduje zmniejszenie planu dochodow
budzetu Miasta o kwote 908 353 zl, w tym zwigksza si¢ plan dochodow
biezacych o kwotg 318.528 zt oraz zmniejsza plan dochodéw majgtkowych
o kwote 1.226.881zt. Ponadto zmniejsza plan wydatkow budzetu o kwote
847.431zt, w tym: zwigksza si¢ plan wydatkow biezacych o kwotg 164.453zt
oraz zmniejsza si¢ plan wydatkéw majatkowych o kwotg 1.021.884zt. Projekt
zawiera zwigkszenie planu przychodow budzetu Miasta o kwote 50.922 zi.
Dokonuje si¢ réwniez zmian w zadaniach inwestycyjnych rocznych w 2013,
a takze zmian w limitach wydatkow na wieloletnie przedsigwzigcia
planowanych do poniesienia w 2013r. Dokonuje si¢ zmian w limitach wydatkow
na wniesienie wktadow do spotek prawa handlowego. Dokonuje zmian w planie
przychodéw 1 kosztow samorzadowego zakladu budzetowego oraz zmian
w planie dochodow 1 wydatkow wydzielonych rachunkéw dochodow
oswiatowych jednostek budzetowych, a takze zmian w dotacjach podmiotowych
I celowych. Przyjecie projektu spowoduje, ze deficyt budzetu Miasta wyniesie
133.196.079 zl, ktory zostanie pokryty przychodami pochodzacymi
z zacigganych kredytéw 1 pozyczek dlugoterminowych w wysokosci 80 433.136
zh, a takze z wolnych srodkow jako nadwyzki srodkow pienigznych na rachunku
biezacym budzetu Miasta, wynikajacym z rozliczen wyemitowanych papierow
warto$ciowych, kredytow 1 pozyczek z lat ubieglych w wysokosci 52.762.943
zt. Wobec powyzszego ustala si¢ przychody budzetu w wysokos$ci 188.435.508
7zt oraz rozchody budzetu w wysokosci 55.239.429 zt. Proszg rdéwniez
o pozytywng opini¢ do autopoprawki, ktéra réwniez dotyczy zmian w 2013
roku.

Bardzo prosz¢ o pozytywna opini¢ zarekomendowanych przeze mnie zmian
w budzecie wraz z autopoprawka.

Tradycyjnie w tym miejscu, ze zmianami, ktore sg ujete w projekcie uchwaty
budzetowe] na rok 2013, wigza si¢ zmiany, ktore powoduja, ze powinniSmy
dokona¢ zmian w uchwale o Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta na lata
2013 — 2026. Bardzo prosze o pozytywna opini¢ dla tych zmian, ktore sg ujete
w tym projekcie uchwaty wraz z autopoprawka.

Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta Kielce

Rozumiem, ze Pani Skarbnik wystepujac i1 rekomendujac to, co Pani
przedstawila, nie uwzglednia tego o co Klub Radnych PO prosi?
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Pani Skarbnik Barbara Nowak
Ja nie mam takich uprawnien

Przewodniczacy Tomasz Bogucki
Ja wiem, ze Pani nie ma takich uprawnien, ale wystepuje Pani w imieniu Pana
Prezydenta 1 decyzja jakas musi by¢.

Pani Skarbnik Barbara Nowak
Nie ujeta jest propozycja Klubu Radnych PO.

Radny Stanislaw Rupniewski

W nawigzaniu do artykulu w jednym z dziennikow chciatlbym zabra¢ gtos
I sprostowa¢ informacje, ktéra ukazata si¢, dotyczaca postawy Klubu Radnych
SLD. Nieprecyzyjnie podano, ze bedziemy glosowac ,za” przekazaniem
srodkow Klubowi Korona. Nie bedziemy blokowa¢ - takiej informacji
udzielitem. Nie bedziemy blokowa¢ przekazania tych srodkow, a to jest jednak
zasadnicza roznica. Chciatbym zauwazy¢, ze Klub Radnych Sojuszu ma szereg
uwag co do finansowania Spotki Akcyjnej. Po pierwsze bardzo niezr¢cznym jest
fakt, 1z pieniagdze zaoszczedzone na remontach budynkéw nalezacych do
kieleckiej oswiaty nie sg skierowane na dalsze remonty, ktorych wymaga ta
infrastruktura. Podzielamy negatywne informacje dotyczace konferencji
prasowej, ktora tak naprawde zostatla zorganizowana na kilka dni przed
dzisiejsza sesja i mozna odnie$¢ odczucie, i takie informacje mamy od wielu
mieszkancow Kielc, ze zostata zorganizowana tylko dla poparcia przekazania
tych srodkow. Chciatlbym zauwazy¢, ze naszym zdaniem zaufanie do Klubu
Korona SA wielu mieszkancéw jest na wyczerpaniu. Finansowanie Klubu dzieli
mieszkancoéw Kielce, a to jest, w naszej ocenie, niedopuszczalne. Chcemy
zauwazy¢, ze mamy rowniez wiele uwag co do samego funkcjonowania
I organizacji Klubu. A myslg, ze juz taka niezrgcznoscig jest samo uzasadnienie
przekazania tych $rodkow, bo ,uzyskanie przez Spotke przychodow z innych
zrodet nie bylo mozliwe z przyczyn niezaleznych do nich.”, jest to nieprawda,
bo gdyby Klub osiggnat sukces sportowy, powtorzytby chociaz poprzedniego
sezonu wynik, to nie musieliby$my takich srodkoéw przekazywaé. Mysle wiec,
Ze najwyzszy czas skonczy¢ z tymi niezrgcznosciami i skonczy¢ z tym tabu,
ktory wokot tej Spotki si¢ pojawia, ze wiedza Radnych, tak naprawdg,
o funkcjonowaniu tego Klubu jest znikoma. Komisja Rewizyjna tez nie ma
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uprawnien zeby pewne informacje wydoby¢. Generalizujac moja wypowiedz
w tej cze$ci negatywnej trzeba si¢ mocno zastanowi¢ czy ambicje kieleckich
kibicow Korony nie zakonczg si¢ tak, jak ambicje kibicow w Ostrowcu
Swietokrzyskim. Chciatbym roéwniez zauwazyé, ze dobrze gospodarujacy
samorzad miasta Katowice, Lublin, Opole, to sg miasta wojewodzkie, ktore
wecale nie maja Klubow w ekstraklasie i funkcjonuja bez promocji przez sport.
Kielce maja duze ambicje i rzeczywiscie mamy tutaj na dzien dzisiejszy silng
promocje przez sport, ale coraz wigcej mieszkancow naszego miasta zadaje nam
Radnym pytanie czy aby na pewno promocja przez Spotke Korona SA jest
adekwatna do wielkoSci $rodkow wyktadanych na ten Klub. Chciatbym
jednakze zauwazy¢, ze Radni Sojuszu Lewicy Demokratycznej kierujac si¢
elementami czy informacjami, ktore si¢ pojawity, 1 po rozmowach z Panem
Prezydentem, ze pojawia si¢ inwestor, chcemy wierzy¢, ze s3 to informacje
prawdziwe, wiarygodne i patrzac od gospodarczej czy biznesowej strony, jezeli
Miasto wlozyto tyle s$rodkow, a przypomng rdéwniez, ze dziataniem
towarzyszacym funkcjonowania Klubu Sportowego Korona SA jest
wykorzystanie stadionu sportowego oraz rozwoj sportu mtodziezowego. Biorac
te argumenty pod uwage i realizujac ten kredyt zaufania dla Pana Prezydenta,
nie bedziemy zatem blokowa¢ podjecia tej uchwaly, ale réwniez nie bedziemy
glosowac¢ za przekazaniem tych srodkow, réwniez wskazujac na tg niezrgcznosc,
ze duze $rodki finansowe znalazly si¢ rowniez posrod innych wydatkow
budzetowych. Chcialbym powiedzie¢, ze w naszym Klubie nie ma dyscypliny
co do glosowania za tym projektem uchwaty. Dzigkuje za uwage.

Radny Jerzy Pyrek

Z ubolewaniem stwierdzam, ze niezaakceptowanie przez Pana Prezydenta
wniosku Kolegow Radnych z Platformy Obywatelskiej powoduje to, ze
demokracja 1 odpowiedzialnos¢ w tym Miescie zamiera. Bo wtasnie na tej sali
powinnismy dyskutowa¢ o waznych, bardzo waznych problemach dla tego
Miasta, mianowicie o jego przysztosci. A przyszio$¢ to finanse. Ja sadze, ze
niewielu Radnych miato okazje, albo chciato, czy znalazto czas na zapoznanie
si¢ ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Kielce za 2012 rok. Na
stronie 311 jest tam planowanie do sptaty rat kredytow, pozyczek i obligacji
komunalnych. Do 2026 roku Miasto ma sptaci¢ 585 mln zl. Zadluzenie na
koniec ubieglego roku wynosito 520 min zi, gdzie realizacja inwestycji to 63 %.
Po co to mowie? Po to to mowie, ze to Miasto jest obcigzone olbrzymim
dtugiem. Ja tylko powiem tak, ze na przyktad w 2019 roku 49 min zt, w 2020
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roku 53 miln zt. Ale prosze¢ zwroci¢ uwage na co$ innego, na istotny fakt — sa
realizowane kolejne inwestycje, wedlug prognozy zadluzenie Miasta bedzie na
koniec tego roku 600 min zt, czyli sptata tych zobowigzan bedzie coraz wyzsza.
Powinni§my zastanawia¢ si¢ jak wyda¢ kazda zlotowke, analizowac to.
Natomiast wydajemy olbrzymie pienigdze, bo wydaliSmy juz okoto 40 min z} na
podniesienie kapitatu Klubu Korona, Klubu, chcg tu podkresli¢, nie jestesmy
jako Klub Polskiego Stronnictwa Ludowego, nie jesteSmy przeciwnikami, bo
nam si¢ to zarzuca, a zarzuca si¢ nam dlatego, ze wlasnie w trosce, w ramach
poczucia odpowiedzialno$ci, w grudniu ubieglego roku tworzyliSmy projekt
uchwaty o zbyciu 100 % akcji tego Klubu. Dlaczego? Dlatego zeby umozliwié
sprzedanie. Proponowaliémy rézne rozwigzania, migdzy innymi zeby to byli
inwestorzy strategiczni, ale zeby to rowniez byli to kibice. Ja rozumiem, ze
kibice kochajg ten Klub, sg zaangazowani, nie wyobrazaja sobie zycia bez
niego. Ale tu, na tej sali powinna by¢ dyskusja co zrobi¢ zeby zniwelowac
rozbuchane wydatki tego Klubu. Prosz¢ Panstwa to nie jest Bizancjum.
Powinni$my rozmawia¢ jezeli chcemy utrzymac¢ ten Klub dajmy mu na
przetrwanie miesigc czy dwa, ale powinni przyjs¢ audytorzy zewnetrzni, nie
z tego wojewodztwa, ktorzy zbadaja sytuacje tego Klubu. Poniewaz Komisja
Rewizyjna, ciato statutowe Rady Miasta, niec ma takiej mozliwosci. To jest
w ogole niepojete. Jest bagatelizowana opinia prawna wydana przez prawnikow
Sejmu 1 nie jestesmy w stanie dotrze¢ do zrédtowych dokumentow. W zwigzku
z tym na podstawie czego my, jako reprezentanci mieszkancow mamy nacisngc
przycisk glosujac za wydaniem kolejnych pienigdzy. Pan Prezydent, dzisiaj
stuchalem w Radio Kielce, twierdzi, ze koalicja rzagdowa PO 1 PSL Zle rzadzi. Ja
nie jestem zadowolony stanem finanséw kraju, ale tu jesteSmy, jesteSmy w tym
Miescie, to nie jest wyspa oderwana od wszystkiego. Wiadomo, ze pieniedzy
bedzie coraz mniej, coraz mniej bedzie dotacji. Ale jezeli gmina, ktorg jesteSmy
bedzie na tyle zasobna, ze bedzie sobie radzita z tym kryzysem, to przetrwamy.
Jezeli nie, to moze spotka¢ los takiego miasta jak Detroit, gdzie jest w ogole
nieporownywalna sytuacja. Ja jeszcze raz apeluje — zastanowmy sie, spokojnie
porozmawiajmy, podejmijmy dziatania. Ja nie widz¢ tych dziatan, nie ma dobre;j
woli. Ja si¢ zwracam szczegélnie tutaj do Kolegow z PiS, jest tutaj Senator,
ktory ostatnio martwigc sie o catering w SCO skladal propozycje jak ten
problem rozwigza¢. Ja si¢ bardzo cieszg¢, zZe jest zaangazowanie, Ze S3
inicjatywy, ale ja bardzo prosze: przenieSmy te inicjatywy na grunt tego Miasta,
bo to jest przyszto$¢ nasza, naszych dzieci, ktére oby zostaly w tym Miescie, bo
wickszos¢ wyjezdza. Miejmy S$wiadomos¢ co si¢ w tym Miescie dzieje,
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obudzmy si¢, bardzo Panstwa prosz¢. Ja mam swoje lata, ja przezyje, ale to
Miasto umiera, trzeba mie¢ ta $wiadomo$¢é. Mlodzi nie majg pracy, nie ma
zadnych perspektyw, nie ma nawet terenow pod inwestycje. To, co si¢ robi
w Kieleckim Parku Technologicznym jezeli bysSmy przeliczyli naktady na
utworzenie jednego miejsca pracy, to jest zatosne. Wiele spotek miasta
sprzedaja. Prosze sobie zajrze¢ do artykutu w dzienniku ,,Gazeta Prawna” z 13
maja 2013r. ,,Miasta pozbywaja si¢ spolek™. | nie takie miasta jak Kielce,
z takim budzetem, i z takimi mozliwos$ciami, ale Krakow 1 Katowice. Dzigkuje¢
bardzo.

Radny Jan Gierada

Stare powiedzenie, ze jak nie wiadomo 0 €0 chodzi, to chodzi o pienigdze.
Przypominam sobie te 4 mln zt 1 moje dziatania w przedmiocie przekonania
niektorych Radnych, aby taki kredyt zaufania finansowy da¢ Spotce Korona.
I dalisSmy. Oczywiscie wstuchujagc si¢ w glosy mojego przyjaciela
Rupniewskiego 1 Pana inz. Pyrka mozna odnie$¢ wrazenie, ze wszyscy maja
racj¢. Na pewno wiele racji w tym jest. Natomiast powiedzmy sobie szczerze,
moze kto$ powie, ze to demagogia, ale jezeli nie wesprzemy nie bedzie zadnego
sportu mtodziezowego, bo kto§ od kogo§ musi si¢ uczyC, przyktad pitkarek
recznych. Tam zadluzenie 200 czy iles tam tysigcy ztotych i Klub praktycznie
rozpadl si¢ jak banka. Ja mysle, ze Kielce zastluguja na to, zeby ta Korona
istniata, 1 w stosunku do tego chyba nikt nie ma watpliwosci. A Zeby istniata
trzeba ja wesprze¢. Nie takie Kluby jak Korona Kielce, nie takie Miasta jak
Kielce, pomagaja tym swoim Klubom i z tego si¢ cieszg. Nie chodzi o to zeby
komus$ zrobi¢ na zto$¢ 1 powiedzie¢ ,,nie, nie dam ci, bo nie”. Raz wzieli, drugi,
trzeci, nie wiadomo czy ten sponsor si¢ znajdzie, chodza juz takie gadki po
Kielcach, ze to jest przed glosowaniem o budzet dla Korony to si¢ sponsor
znalazl, a po glosowaniu juz tego sponsora nie bgdzie. Ja podchodze do ludzi
w sposob uczciwy. Jezeli kto§ mowi, ze ma juz praktycznie prawie ze dograne,
to znaczy wierze mu, ze tak to jest. Natomiast, co bedzie jesli my tych pieniedzy
nie damy? Trzeba sobie na to szczerze odpowiedzie¢. Czy Spotka Korona ma
wzig¢ kredyt? Dla mnie czy te pienigdze pochodza z termomodernizacji czy nie,
to nie ma wigkszego znaczenia, merytorycznego znaczenia. Obojetnie skad by te
pienigdze pochodzily, to nie sg to ruble transferowe tylko pieniadze, czy to
bedzie z kredytu czy z oszczednos$ci, czy to bedzie z rezygnacji z czego$ na
korzys¢ tej Korony. Uwazam, ze te kilkanascie tysigcy ludzi zainteresowanych
pitkag reczng, tak dobrze postrzegang w Europie, i pitka nozng dobrze
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postrzegang w kraju, zastuguje na to, zeby tej Koronie da¢ te pienigdze. Czy to
jest duza kwota? Tak. To jest potezna kwota. Ja si¢ nie zgadzam z wypowiedzia,
nie wiem kto to méwit, chyba Jurek Pyrek, ze trzeba robi¢ restrukturyzacje. Ale
ja czytam w prasie, ze mimo tych ogromnych trudnosci Klub Korona
zaoszczedzit sporg kwote od czasu kiedy daliSmy te 4 min zt. Dlatego niechcac
dywagowac 1 niechcgc mie¢ do nikogo zalu, ze zaglosuje jak bedzie uwazat, mgj
Klub wstrzyma si¢ od glosu, ja zagtosuje ,,za”, nie ma dyscypliny w tym
temacie. Ale uwazam, ze dajmy szanse¢, to moze da¢ lepszy efekt anizeli
zaprzepaszczenie tego, mimo wszystko, dorobku, wizji, tego herbu, bo Korona
to Kielce 1 ten znak tez nas do czego$ zobowigzuje.

Radny Robert Siejka

Panie Prezydencie, mysle, ze Zle si¢ stalo, ze nie zgodzit si¢ Pan na nasza
propozycje. Na pewno nie ubyloby Panu ani godnosci, ani szacunku gdyby Pan
zdecydowat si¢ na wydzielenie tej kwestii z projektu tej uchwaty. Dzigki temu
dalby nam Pan szanse¢ na zaglosowanie na tak na Pana inne propozycje. Postawit
nas Pan w tym momencie w takiej sytuacji, ze bedziemy musieli gtosowac
przeciwko calej tej uchwale, i szkoda. Zle si¢ stalo, moglismy ten punkt
wylaczy¢, ale to Pana decyzja. Pan, Panie Przewodniczacy nie musi by¢ tak
zto$liwy w kazdym momencie. Pono¢ ztosliwos¢ jest cechg ludzi inteligentnych,
ale zapewniam Pana, ze nie w kazdym wydaniu, i to dzisiaj widzieliSmy
niestety. Przechodzac do zasadniczej kwestii, czyli pieniedzy, ktore ewentualnie
Rada ma przeznaczy¢ na wsparcie Spotki Akcyjnej Korona - mysle, ze
scenariusz si¢ powtarza co pot roku od paru lat juz. I tak naprawde wielu
nowych argumentoéw tu juz nie ma. Oczywiscie mozna dyskutowacé, czy tak jak
Janek Gierada moéwil, ze faktycznie zaoszczedzita ta Korona. No, tak
zaoszczedzita, ze strata jest wyzsza niz w poprzednim sezonie, wigc trudno tu
mowic o jaki$§ oszczednosciach. Juz nie chce wechodzi¢ w te szczegoty bo bysmy
tu mogli przez dwie godziny i o0 wynikach sportowych, i prospekcie sportowym,
0 promocji, o tym wszystkim, o czym méwimy od lat juz. Dzisiaj Pan Prezydent
jest przekonany, 1 stusznie zapewne, ze ma na sali wigkszo$¢, wiec tym bardziej
mozna bylo pokusi¢ si¢ o rozdzielenie tych punktéow 1 dzisiaj ta dyskusja
mogtaby troche inaczej si¢ toczy¢. Dlatego ja nie zamierzam przytaczaé tych
wszystkich argumentow. Dzisiaj kazdy podejmuje decyzj¢ w zgodzie ze swoim
sumieniem, ze swoimi przekonaniami, nie politycznie, jak Pan Prezydent byt
uprzejmy dzi§ na antenie Radio Kielce, mowi¢. Ja od 5 lat méwi¢ to samo
1 zdania nie zmieniam. Dzisiaj podejmiemy decyzje czy jesteSmy za tym zeby
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ten Klub dalej wspiera¢ finansowo, przypomng, ze to jest okoto 40 min zi. Do
konca kadencji, zal6zmy, bedzie to 50 min zi. I wowczas to wyborcy, Kielczanie
beda oceniali czy uwazaja, ze te pienigdze byly trafnie, stusznie, gospodarnie
wydane czy tez mozna byto je przeznaczy¢ na inne cele. Ja jestem akurat tego
zdania, kto$ inny moze by¢ innego, szanuj¢ te poglady réwniez, cho¢ nie musze¢
si¢ z nimi zgadza¢. I prositbym réwniez o to samo z waszej strony, zeby tak to
wygladato, bo moéwimy o pienigdzach, a nie o mitosci do Korony, nie o tym kto
jest kibicem dobrym, kto jest ztym. Zupelnie to sa dwie rézne sprawy. I na
koniec, nie odnoszac si¢ do juz stricte spraw zwigzanych z Korong, ale
chciatbym zauwazyC przy tej okazji calkiem inny watek, ktory dostrzeglem
podczas Komisji Budzetu, i nawet o to zapytalem. Mianowicie chodzi o to, skad
te pienigdze na ten cel bierzemy. Oczywiscie Miasto jest bardzo oszczedne.
Mianowicie Panstwo zaoszczedzili na przetargach na termomodernizacji dwoch
budynkow. I to wzbudzito moje podejrzenia, mysle ze one sg uzasadnione. Panie
Prezydencie, jezeli od lat wykonujecie termomodernizacje réznych obiektow
Ww naszym miescie to na pewno sg ludzie, ktérzy si¢ na tym znajg, wiedzg ile co
kosztuje jesli robig zatozenia do kazdego zadania, to wiedzg ile pienigdzy trzeba
na ten cel przeznaczy¢. Ci, ktorzy organizujg przetargi, rozstrzygaja je, moga si¢
pewnie z tym zgodzi¢, ze zawsze, przewaznie, nie zawsze, ale przewaznie jest ta
nadwyzka, zawsze jakie$ oszczednosci przy rozstrzyganiu tych przetargéw sa,
ale one wystepuja na poziomie 10-15 %. | to jest norma. Jesli ja styszg, ze
zaoszczgdziliSmy na jednym zadaniu termomodernizacji Gimnazjum nr 7
1.640.000 zt, to zadalem pytanie jaka byla warto$¢ tego zadania. No 1 okazuje
sig, ze to zadanie bedzie realizowane, jesli dobrze pamigtam, za 2.200.000 zi.
No to pickne oszczgdnosci, mozemy si¢ tym szczycic¢, ponad 40 % oszczednosci
na zadaniu. Jesli chodzi o LO im. H. Sawickiej — 840 tys. zt oszczednosci, tez
ponad 40 % oszczednosci. Smiem twierdzié, oczywiscie nie jest to zarzut, ale
moje podejrzenie, ze Szanowni Panstwo od kilku lat, trzeba bedzie si¢ teraz
lepiej przyjrze¢ przy konstrukcji budzetu tym wszystkim zadaniom , wpisujecie
zawyzone kwoty przy niektorych zadaniach, po to zeby w roku budzetowym
nastgpnym mie¢ mozliwo$¢ takich wiasnie regulacji. Skad wzig¢ na Korong — no
zaoszczedziliSmy, jesteSmy gospodarni. Dlatego mysle, ze w tym roku przy
konstruowaniu budzetu na 2014 rok bedziemy si¢ temu lepiej przygladac.
I bardzo bym prosit tych, ktorzy do tej pory tak robili, bo to jest dla mnie
ewidentna sprawa, zeby przemysleli te sprawe. Dziekuje bardzo.
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Radna Joanna Winiarska

Ja jestem kibicem, ktory pamigta jeszcze czasy Korony przy ul
Szczepaniaka. Swoja pasje, mito$¢ do pitki noznej wraz z mgzem wszczepiliSmy
naszym corkom. Chodzimy rodzinnie na wszystkie mecze Korony kibicujac
calym sercem naszej druzynie. Uwazam, mysle, ze nie tylko ja, bo stysze od
kibicow, ktérych spotykam podczas przerw na meczach Korony, ze bez
sponsora strategicznego 0 mistrzostwach, pucharach to mozemy tylko
pomarzy¢. Pomimo tego, ze nasi pitkarze beda cate serce podczas gry oddawac
niestety nie bedzie ich na to sta¢. Mamy przykilad KSS, wiemy jakie koszty
zwigzane sg z gra w mistrzostwach, w pucharach. Na obecng chwile wiemy jaki
jest budzet, mamy ogromny problem. Mam nadzieje, ze nasze stanowisko
zmobilizuje, aby Zarzad zaczal powaznie szuka¢ sponsora. Takie moze jeszcze
odniesienie do ostatniego meczu, zawsze kibicowatam naszej druzynie, patrzac
na ich walke taka refleksja przyszta mi do glowy, ze mam taka goraca prosbe
wlasnie do naszego Zarzadu, aby to waleczne serce, ktore widzimy u naszych
pitkarzy podczas spotkan z druzynami, wlasnie zeby z takg waleczno$cig nasz
Zarzad poszukiwat tego sponsora strategicznego. Jeszcze si¢ moze odnios¢ do
wywiadu z Pitkarzem 40-lecia Grzegorzem Piechng, ktory powiedzial, ze
w Koronie dobrze to juz bylo. Ja mam nadzieje¢, ze w Koronie dobrze jeszcze
bedzie. Dzigkuje.

Radny Jerzy Pyrek — ad vocem

Ja ad vocem, a w zasadzie uzupehienie, ad vocem wypowiedzi Radnego
Siejki. Mianowicie chodzi o finansowanie. Finansowanie to nie tylko te 40 min
zt przekazane, ale to koszty utrzymania stadionu, ale tez mam taka ciekawa
umowe na promocje, z ktorej wynika, ze Miasto ptaci 80 tys. zt migdzy innymi
za uzywanie nazwy wlasne; Miasta Kielce jako jedynej nazwy miejscowosci
w oficjalnej nazwie druzyny, umieszczania herbu Miasta Kielce na oficjalnej
stronie internetowej, itd. Nastegpna umowa — kupowanie biletow dla miodziezy
za 8 tys. zt, 20 tys. zl, nastepna 9 tys. zl, 17 tys. zl. To sg wszystkie pienigzki,
ktore ptyng wigkszym, mniejszym strumykiem, ale zasilaja.

Radny Mariusz Goraj
Zwracam si¢ gtownie do Pana Prezydenta, to jest swoisty apel. Ja dzisiaj

zaglosuje, zeby rozwia¢ wszelkie watpliwosci, zaglosuje ,,za
budzetu Spotki Korona Kielce SA. Powiem za chwileczke dlaczego 1 co budzi

wsparciem

moje watpliwosci na rok przyszty. Jeszcze jeden taki drobny apel —
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przynajmniej ja si¢ przyzwyczaitem, jak w wigkszo$ci przypadkow
rozmawiamy o czym$ na tej sali, to przynajmniej wiemy o czym mowimy.
Zwracam uwage, ze nowy sezon si¢ rozpoczal. Oczywiscie tutaj jest jeden
problem, ze rozliczenia finansowe Spotki, a Klubu Pitkarskiego
funkcjonujacego w systemie ekstraklasy, to niestety nie sg te same okresy
rozliczeniowe. Ja chciatem zwroci¢ uwage na co$ innego. Faktem jest, ze
wlozyliSmy juz w t¢ Spotke 40 miIn zt tytulem podwyzszenia kapitatu
zaktadowego. To jest gigantyczny kapital zaktadowy, spdika, ktora jest warta
ksiegowo 40 min zt bedzie szalenie trudno znalez¢ kogo$ kto pomoze nam
prawnie sformutowa¢ umowe ewentualnej sprzedazy tej spotki. To pierwsza
sprawa. Druga sprawa — ja nie zarzucalbym Zarzadowi opieszatosci w
poszukiwaniu sponsora strategicznego. Jeszcze do niedawna tak robitem, ale
kazdy, kto probuje zacheci¢ kogokolwiek do inwestowania w obecnych czasach
wie jakie napotyka ktopoty i czym one sg spowodowane. Kryzys to nie jest
bajka o zelaznym wilku, to widac, najczesciej widzg to przedsigbiorcy we
wlasnych kieszeniach. Takim przedsi¢biorcom nolens volens jest réwniez
Prezes Korony, ktory jest Prezesem spotki prawa handlowego. Chciatbym sig
skupi¢ na czym$ innym. Chciatbym si¢ skupi¢ na tym, ze sytuacja budzetowa
Kielc, i wickszo$ci samorzadow, jest niewesota i prawdopodobnie ta poprawa
jeszcze w najblizszych miesigcach nie nastapi, a znaczna by¢ moze
w perspektywie najblizszych 10 lat. Obawiam si¢ zeby nie stato si¢ tak, ze
w przysztym roku ksztattujac budzet, zaktadajac, bo to staje si¢ juz reguta od
praktycznie 5 lat bez wzgledu na miejsce Korony w tabeli, dajemy kwotg
zblizong do 10 min, a jezeli dorzucimy do tego pieniagdze z pakietow
sponsorskich spotek miejskich, o czym moéwit Radny Pyrek, to robi si¢ z tego
okoto 10 miln zl, obawiam si¢ czy my w przysztym roku kierujac si¢ tym
wskaznikiem Pana Prezydenta Lubawskiego, ktory powiedzial dzisiaj na antenie
Radio Kielce, tez wypowiadat si¢ w mediach, Zze to jest by¢ albo nie by¢ dla
Korony, ze jezeli te pieniadze, poki co, nie bedg pochodzi¢ z budzetu Miasta,
w wigkszos$ci przynajmniej znacznej, to ten Klub zostanie zlikwidowany.
Pytanie czy Spotka zostanie zlikwidowana i1 kto weZmie to na swoja
odpowiedzialno$¢. Natomiast ja si¢ obawiam jednej rzeczy, tutaj tez apel do
Pana, Panie Prezydencie i do Pana, Panie Prezesie, co si¢ stanie jezeli
w przysztym roku budzetowym bedziemy musieli zdecydowacé czy zlikwidowac
na przyklad, to nie jest populizm, to jest realna obawa, sytuacja w przysztym
roku, jak Panstwo wiecie znaczgco lepsza nie bedzie, co si¢ stanie jak bedziemy
musieli zdecydowac skad, albo inaczej, komu zabraé, nie z oszczednosci, tylko
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komu zabra¢ te 10 mln zt zeby wesprze¢ Korong Kielce. I na koniec mdj apel do
pana Prezesa Chojnowskiego, w zasadzie do wszystkich kibicow, kiboli, czy jak
was tam nazywaja. Na pewno jestescie wierniejszym kibicem Korony Kielce niz
ja, bo ja sie po prostu na footbolu nie znam, natomiast chcialem was prosié
zebyscie tez wzigli na siebie, drodzy kibice, cze$¢ odpowiedzialnos$ci za t¢
druzyne. Bo jezeli przeanalizujemy wpltywy do budzetu Korony z tytutlu
sprzedazy gadzetow klubowych, ktore sa znaczng czg¢$cig budzetow klubow
zachodnich, czy tez obrotu kartami ptatniczymi, czy tez innych zroédet dochodu
Korony Kielce, to gwarantuje wam, ze nie macie z czego by¢ z siebie dumni.
| nastepnym razem jak zaczniecie Radnych, ktorzy majg watpliwosci co do
subsydiowania Korony Kielce, obrzuca¢ blotem na forach, to spojrzcie najpierw
na swoje konta 1 do swojego portfela 1 zobaczcie co wy finansowo zrobiliScie
dla tego Klubu. Bo jezeli my mamy wzig¢ odpowiedzialnos¢ za Korong, jak
bierzemy odpowiedzialno$¢ na kazdej sesji za Miasto, to oczekujemy rowniez
wspolpracy od mieszkancow. A jest to na tyle nietatwa sprawa, ze warto
rowniez spojrze¢ na wymagania 1 przetworzy¢ je na mozliwosci. Jezeli chca
Panstwo zeby Korona utrzymywala si¢ w pierwszej stawce polskich druzyn
pitkarskich, to zaangazujcie si¢ rOwniez w dziatalno$¢ tego Klubu. Latwo jest
kupi¢ bilet na mecz, przyj$¢ i narzeka¢ na pitkarzy. Jezeli to jest wasza druzyna,
wasza duma, waleczne serce, to wykazcie wy rowniez troche walecznego serca.
Dzigkuje¢ bardzo.

Radny Jarostaw Machnicki

Ja bardzo dzigkuj¢ za takie dojrzate wypowiedzi moich przedmowcow,
Kolegéw i Kolezanki. Chciatem powiedzie¢ tylko tak, prosze potraktowaé moje
osobiste dzisiejsze gtosowanie, w porownaniu z boiskiem pitkarskim, jako zo6ttg
kartke. Tu Mariusz Goraj powiedzial bardzo rozsadnie co bedzie za kilka
miesiecy jesli nie zintensyfikujemy staran, aby pozyska¢ inne $rodki
zewnetrzne. Wtedy mysle wielu tu dzisiaj mowigcych, ze dajg jeszcze jedng
szans¢ bedzie innego zdania. Szanowni Panstwo, ja nie bede tutaj mowil
o swoim kibicowaniu, o swojej mitosci do Korony, juz dzisiaj wystarczajaco
przestawil mnie Pan Prezydent w wystapieniu radiowym, bardzo Panu dzigkuje.
Przyjdzie czas, przyjdzie okazja, a bedziemy rozmawiali bardziej konkretnie na
wlasnie takie argumenty kto naprawde ma w sercu ten Klub, a kto mowi lub gra
politycznie. Dobry ojciec czasami skarci swoje dziecko 1 prosze potraktowac
moje dzisiejsze glosowanie jako zo6ttg kartke 1 takie skarcenie dziecka za to, ze
niedlugo mozemy dojs¢ do kwestii, w ktorej nie bedzie juz zadnego
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uzasadnienia i nie znajda si¢ zadne $rodki na dalsze finansowanie Korony. Jesli
nie znajdziemy pieniedzy zewnetrznych, ja nie moOwi¢ o sponsorze, ja mowie
o r6znych innych mozliwo$ciach i namawiam aby$my tutaj, zaraz we wrzes$niu,
Panie Przewodniczacy, zrobili takg publiczng debate o przysziosci Klubu
Korona Kielce, bo mysle, ze nie bedzie jeszcze sponsora i bedziemy musieli
radzi¢ sobie sami, wigc bardzo prosze o przyjecie tego jako pewnego wniosku.
Dzi¢kuje bardzo.

Radna Agata Wojda

Ja troch¢ odpowiadajac mojemu Koledze klubowemu, ja nie mam
watpliwosci co bedzie w przysziosci. Zauwazcie Panstwo, ze my dzi$
wyjatkowo nie mowimy o ostatniej szansie, ostatnich pienigdzach, poza tymi
zapisanymi w budzecie. My podejmujac dzi§ decyzje o przekazaniu Spoice
Korona SA dodatkowych s$rodkow, tak naprawde méwimy Zarzadowi tego
Klubu, ze kiedykolwiek w jakiejkolwiek sytuacji jezeli zwrdcg si¢ do nas po
pienigdze, bo na co$ im braknie, albo z jakiego§ powodu ta kasa nie begdzie si¢
domykac, to tak, my bedziemy ich wspiera¢ finansami pochodzacymi z kasy
miejskiej. To powiedziat zresztg dzi$ Pan Prezydent w przytoczonej juz audycji
radiowej, ze dopoki bedzie Prezydentem tego Miasta Klub Korona 1 Spotke
bedzie wspierat srodkami finansowymi publicznymi. Ja mysle, ze wszyscy ci,
ktorzy zagltosujg dzisiaj popetniajg taki swoisty btad wychowawczy. To jest na
takiej zasadzie, ze dorosty facet mieszka z rodzicami 1 mu si¢ robi¢ nie chce 1 za
kazdym razem jak chce i§¢ do kina z dziewczyng albo na piwo z chtopakami to
przychodzi do rodzicow 1 prosi o pienigdze. Tak to dzisiaj troche wyglada, ze
Zarzadowi Klubu niekoniecznie chce si¢ dos¢ ciezko pracowaé 1 wykonywac
swoje podstawowe obowiazki, bo zawsze ma ten komfort, ze przyjdzie do
troskliwego ojca wyciagnie r¢ke po pienigdze i te pienigdze dostanie. Mato tego
tym rozpieszczeniem finansowym jeszcze prowokujemy Zarzad tego Klubu do
robienia zenujacych krokéw wizerunkowych, po ktérych ladujemy owszem na
ustach catej Polski, ale nie wiem czy w takim kontek$cie jakim bySmy sobie
zyczyli. Dzigkuj¢ bardzo.

Radna Katarzyna Zapala

Odniosg si¢ tylko do jeszcze jednej kwestii, czesto jest to traktowane jako
wytlumaczenie dlaczego nie pozyskujemy odpowiednich informacji na temat
funkcjonowania spoiki, na temat transferow, ze jest to tajemnica handlowa. Ja
bardzo proszg, jezeli finansujemy spoétke li tylko z pienigdzy publicznych, to nie
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mozemy tutaj mowic¢ o tajemnicy handlowej. To musi by¢ jawne, transparentne,
I 0 to apeluj¢ raz jeszcze. Prosze, aby w koncu dziatalno$¢ tej Spotki byta dla
Radnych jawna i transparentna, a przez Radnych dla wszystkich mieszkancow
Kielc. Bo to Kielczanie sg jego wilascicielem, a nie Prezydent i li tylko
Prezydent.

Radny Jan Gierada — ad vocem

Ad vocem odno$nie Agaty Wojdy, ja niechcialbym mie¢ takiego
komfortu jak ma Prezes Chojnowski, ze Pani Radna mowi, ze ma taki komfort
1 znowu dostanie. Ja moge powiedzie¢ dzisiaj jasno, ze przy nastepnych
ewentualnych dotacjach dla Korony beda tylko dwie mozliwosci albo da¢ te
dotacje, jak nie bedzie sponsora strategicznego, albo jej nie dac. Trzeciej wersji,
innej, nie bedzie. Jedli nie damy to rozwigzemy ten Klub, z premedytacja
wszyscy sie¢ pod tym podpiszemy glosujac na nie. Dlatego ja nie widze tu
komfortu Pana Prezesa, ze ,mowisz i masz”. To nie na tej zasadzie, to jest
dyskomfort dla mnie. Ja pami¢tam jak mdj syn miat 10 lat 1 powiedziatl tato daj
mi do kina, ja powiedzialem ,zaraz”, bo nie wyrzucil $mieci na czas.
Wytrzymalem go pét godziny. Miat on komfort? No, nie miat komfortu.

Pan Wojciech Lubawski Prezydent Miasta Kielce

Ja czuj¢ si¢ w obowigzku ustosunkowania si¢ do kilku spraw. Po pierwsze
wypowiedZz Pana Radnego Siejki — nie wiem czego ja nie podjatem, jakiej
decyzji, jakiej uchwaly. Nikt do mnie nie wystapit o zadne rozdzielenie. Ja
dziwi¢ si¢, ze Pan jest tym rozczarowany, ze ja takiej decyzji nie podjatem.
Powtarzam — nikt takiej propozycji mi nie ztozyl. Po drugie rozczarowal mnie
Pan jeszcze jednym, po tylu latach bycia Radnym Pan nie wie, ze kosztorys to
nie sporzadza Prezydent tylko robig to projektanci, i praktycznie oni tez sg jakby
zwigzani pewnymi przepisami. Dziwi si¢ Pan, ze szkol¢ taniej
wyremontowali$émy, a nie dziwi si¢ Pan, ze za 50 % robimy Sciegiennego. To
trzeba spyta¢ tutaj Kolegi Gierady dlaczego tak tanio buduje. To jest
mechanizm, ktéry wynika z przepisow prawa. Nie mamy tu ruchu. Jedna uwaga
do Pana Radnego Pyrka — stadion nie jest naszym kosztem dodatkowym, bo
Klub musi ptaci¢ za stadion, i1 ptaci okoto 1 min zt rocznie. Inaczej bylaby to
pomoc de minimis, niedopuszczalna.
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Radny Robert Siejka — ad vocem

Panie Prezydencie, ja nie jestem inzynierem ale rozmawialem
z inzynierami, wigc troche si¢ dowiedzialem na ten temat. Ja nie jestem do
konca przekonany czy w momencie kiedy planujecie panstwo budzet na
przyszty rok, to do kazdego zadania macie juz kosztorys inwestorski.
Podejrzewam, ze w niektorych przypadkach zaktada si¢ jaka$ kwote, ale moze
si¢ myle. Tak czy inaczej rzadko si¢ zdarza zeby to byly tak duze kwoty,
w procentach oczywiscie, w przypadku takich zadan jak termomodernizacja. Bo
tam naprawd¢ mozna to bardziej precyzyjnie wyliczy¢ niz przy innych
zadaniach. 1 odnoszac si¢ do pierwszej czesci wypowiedzi: Panie Prezydencie
nikt si¢ do Pana nie zwracal, to ja Panu przypominam, ze w tamtej kadenc;ji
Kilkakrotnie ja osobiscie si¢ do Pana zwracalem, wiclu innych Radnych, w tej
kadencji rowniez zeby te kontrowersyjne projekty uchwat, o ktorych Pan dobrze
wie, bo Pan juz tydzien temu si¢ wypowiadatl do Radia Plus, ze spodziewa si¢
Pan dyskusji na ten temat.

Dyskusje zakonczono.
Projekty uchwat poddano pod glosowanie.

I. Glosowanie

Za -13
Przeciw -7
Wstrzymato si¢ -4

Rada Miasta Kielce podje¢ta uchwate Nr XL1X/846/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku zmieniajaca uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Kielce na lata 2013-2026.

Il. Glosowanie

Za -13
Przeciw -6
Wstrzymalo si¢ -5

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/847/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku zmieniajaca uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Kielce na 2013
rok.
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Do pkt. 6. 3

Pan Mieczystaw Tomala Dyrektor Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu
UM zarekomendowat projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
ustalenia planu sieci oraz granic obwodoéw publicznych szkét podstawowych
prowadzonych przez Miasto Kielce.

Zmiana ta wynika z nastepujgcych powodoéw: zlikwidowalismy SP nr 29,
rowniez przekazaliSmy Szkole Ogolnoksztalcaca Muzyczng 1  stopnia
Ministrowi Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego. Nastgpita zmiana obwoddéw
dwoéch Szkot Podstawowych nr 31 1 nr 32, wnioskowali o to rodzice. Te zmiany
zostaly wprowadzone 1 prosze o akceptacje projektu uchwaty.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod gtosowanie.

Glosowanie
Za -20
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/848/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku zmieniajgca uchwale w sprawie ustalenia planu sieci oraz granic obwodow
publicznych szkét podstawowych prowadzonych przez Miasto Kielce.

Do pkt. 6. 4

Dyrektor Mieczystaw Tomala zarekomendowat projekt uchwaty zmieniajacej
uchwale w sprawie zmiany nazwy instytucji kultury oraz nadania statutu dla
Muzeum Zabawek i Zabawy w Kielcach.

Whniosek Pana Dyrektora Muzeum zostat uwzgledniony w projekcie
uchwaty i dotyczy powotania zastgpcy dyrektora. Wniosek wydaje nam si¢
zasadny z tej przyczyny, ze Muzeum rozwija si¢ dynamicznie, ma bardzo duzo
eksponatdéw. Jest to najstarsze Muzeum Zabawek 1 Zabawy w Polsce. Powstaje
szereg inicjatyw, ktore sg dobrze odbierane nie tylko w naszym miescie, ale
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takze poza granicami. Wobec powyzszego prosimy o akceptacje projektu
uchwaty.

Radna Agata Wojda
Chciatam zapytac ile osob jest zatrudnionych w placéwcee, jaka jest struktura —
czy sg kierownicy tez oddziatow.

Dyr. Mieczystaw Tomala

W Muzeum jest dyrektor i 24 pracownikow . Jest 6 dzialow, w tym
ksiggowos¢, a 4 kierownikow dziatow. Z uwagi na specyfike Muzeum i
dziatalno$cig réwniez tworcza, takie sg podziaty, juz sprawdzone wczesniej. Jest
dziat administracji gdzie jest kierownik, ksiegowo$¢ nie ma kierownika, dziat
biblioteki informacji naukowej, dzial gromadzenia danych i zbiorow, dziat
wystaw, edukacji muzealnej 1 dzial relacji publicznej. To Muzeum jest bardzo
dobrze postrzegane nie tylko w Polsce.

Radna Katarzyna Zapala

Nawigzujagc do pewnych wczesniejszych pomystow taczenia dwoch
instytucji po to, by szuka¢ 0szczednosci, do czego oczywiscie nie doszlo, ja
moéwie tutaj o Teatrzyku KUBUS i o Muzeum Zabawy i Zabawek, dzisiaj
stajemy przed decyzja o powotaniu kolejnego stanowiska. Ja mam pytanie, juz
abstrahujac oczywiscie od tych potrzeb oszczgdnosci, dzi§ nie potrzeba
oszczednosci, czy byta podjeta proba, tudziez przeanalizowanie sytuacji, a jezeli
tak, to dlaczego nie zostala ona wprowadzona, aby wprowadzi¢ petigcego
obowigzki dyrektora na czas, no jakby nie bylo niespecjalnie dtugi, tak, bo po
prostu na czas choroby. Dzisiaj mamy zadecydowaé¢ o powotaniu kolejnego
stanowiska w instytucji kulturalnej, ktora Swietnie sobie radzita do tej pory bez
wicedyrektora, tylko dlatego, ze kto§ zachorowal. Zadziwia mnie ten fakt
poniewaz decydujemy o czyms$ co bedzie trwato wiele lat, a w sumie wydaje sie,
ze rozsagdnym rozwigzaniem bylby pelnigcy obowigzki.

Wiceprezydent Andrzej Sygut

Formuty ,,pelniagcy obowiazki” nie da si¢ tu zastosowac jako rozwigzania
takiego systemowego, to raz. Dwa, biorgc pod uwage aktualng sytuacje, ktora
bedzie mie¢ stan w czasie, bardzo prawdopodobnie, dlugim, w tej instytucji
powinien by¢ w tej chwili zastepca. Panstwo znajg sytuacje w tej instytucji, jest
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ona wyjatkowa i1 uwazamy, ze takze ze wzgledow czysto ludzkich pracodawca
ma taki obowigzek, zeby tam si¢ pojawit zastepca.

Przewodniczacy Tomasz Bogucki
Powiem, ze powinni$cie uzupetni¢ waszg wypowiedz, ze jest opinia pozytywna
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w tej sprawie i opinia
pozytywna Komisji merytorycznej.

Radna Joanna Grzela

Przyznam szczerze, ze chyba czegos nie rozumiem do konca. Wydawalo mi sig,
ze mamy zamiar powota¢ zastgpce dyrektora w placéwcee, ktora si¢ dynamicznie
rozwija, ktéra ma zdobywac¢ rynki 1 mito§¢ mtodych ludzi nie tylko w Polsce,
ale moze w Europie i szerzej, i t0 na tym rzecz polega. A tym bardziej, ze
debatowaliSmy na posiedzeniu Komisji Kultury niejeden raz, znacznie
wczesnie] przez chorobg dyrektora, a dzisiaj nagle dowiaduj¢ si¢, ze powotanie
zastepcy w tej placdwcee ma zwigzek z chorobg. Prosze albo mnie wyprostowac,
bo w tej chwili naprawd¢ juz nie wiem czy méwimy o placowce, ktora sig
rozwija 1 chcemy powotaé zastgpce, ktory ma zajaé¢ si¢ kolejnymi, nowymi
obszarami, bo jeden czlowiek nie jest w stanie tego zrobi¢ fizycznie czy tez
rozmawiamy o kim§, kto na czas niedyspozycji, oby to krotko trwato, zycze
zdrowia Panu Dyrektorowi, 1 ma petni¢ obowigzki.

Wiceprezydent Andrzej Sygut

Oczywiscie chodzi o t¢ argumentacje, ktéra Pani przytoczyla, ale poniewaz
sprawa jest dyskutowana, ja by¢ moze nieszczesliwie uzytem tego dodatkowego
argumentu. Bo jezeli Komisja merytoryczna rzecz rozstrzygnela to juz idzie to
potem wedlug pewnego rutynowego rozwigzania, tak Panstwo dzialaja,
1 slusznie. Tutaj pojawita si¢ dyskusja, pytania o kadre¢ kierownicza. Ja wiec
uzylem tego dodatkowego argumentu, tylko w tym znaczeniu. Podczas pracy
Komisji merytorycznej ten argument w ogoéle nie istnial.

Radny Mariusz Goraj

Panie Prezydencie, Miasto jest we wladaniu wielu spotek 1 kilkunastu instytucji.
Jedyna instytucja, o ktorej od paru lat stysze, ze sytuacja jest wyjatkowa to jest
wlasnie Muzeum Zabawy 1 Zabawek. Ja chcialbym Pana zapyta¢ na czym
polega wyjatkowosC tej sytuacji. Ja tutaj wespre glos Asi Grzeli, prosze mi
jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie czy zastepca dyrektora w tej instytucji
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na by¢ odpowiedzialny za progres tej instytucji czy tez ma zastgpowac dyrektora
podczas jego nieobecnosci 1 pelni¢ jego obowigzki?

Wiceprezydent Andrzej Sygut
Panie Radny, ja odnioslem wrazenie, ze wszystko powiedziatem.

Radny Mariusz Goraj - ad vocem
Panie Prezydencie, odniostem wrazenie, ze absolutnie nic Pan nie powiedziat.
Tak naprawde chyba nie bardzo Pan wie, co Pan chce powiedziec.

Radna Alicja Obara

Poniewaz jestem Przewodniczaca Komisji merytorycznej, to pozwole sobie
zabra¢ glos. Ja jestem Radng 4 kadencje. Wtedy, kiedy bytam 3 kadencje
poprzednia Pani dyrektor juz wtedy starala si¢ o stanowisko wicedyrektora,
ktéry zajatby sie przede wszystkim sprawami naukowymi, poniewaz Muzeum
zbyt mato rozwija si¢ naukowo. I wtedy réwniez optowatam za tym zeby
zastepce dyrektora od spraw naukowych powota¢. Dziennikarz Gazety
Wyborczej zaczepit mnie kiedy§ po wystawie w Muzeum Zabawek
1 powiedzial, ze nigdy nikt nie méwit tak wiele 0 Muzeum Zabawek w kraju
innym, jak o kieleckim. Ja uwazam, ze to Muzeum lepiej bedzie si¢ rozwijato
kiedy bedzie miato zastepce dyrektora. Wihasciwie to jest chyba jedyna placéwka
poza Patacykiem Zielinskiego, ktora nie ma wicedyrektora. W Teatrze KUBUS
przed powotaniem wicedyrektora funkcje te petita chyba Gtowna Ksiggowa, co
jest chyba wbrew przepisom. To jest sprawa niedopuszczalna. Mysle, ze jezeli
jestesmy za tym Muzeum, jezeli chcemy zeby ono si¢ naprawde rozwijalo, to ta
funkcja jest potrzebna. Moze niekonieczna, ale czy bedzie potrzebna czy nie
bedzie juz decydowac dyrektor. Jezeli jest pozytywna opinia Ministerstwa
1 pozytywna opinia Rady Spotecznej Muzeum, to mysle, ze powinnisSmy si¢ do
tego przychyli¢. Opinia Komisji byta pozytywna.

Dyskusje zakonczono.

Projekt uchwat poddano pod gtosowanie.

Glosowanie
Za -19
Przeciw - brak
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Wstrzymato si¢ -3

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/849/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku zmieniajacg uchwale w sprawie zmiany nazwy instytucji kultury oraz
nadania statutu dla Muzeum Zabawek i Zabawy w Kielcach.

Do pkt. 6.5

Pan Wojciech Kolodziejczyk Zastepca Dyrektora Wydzialu Inwestycji UM
zarekomendowal projekt uchwaly zmieniajace] uchwale w  sprawie
nieodptatnego przekazania do Migdzygminnego Zwigzku Wodociagow
i Kanalizacji w Kielcach naktadow inwestycyjnych poniesionych przez Miasto
Kielce na opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej dotyczacej
infrastruktury kanalizacyjnej

Uchwata ta uwzglednia naktady poniesione w kwocie 26 tys. zl zwigzane
z wykonaniem dokumentacji projektowo — kosztorysowej. Prosze o podjecie
stosownej uchwaty.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod glosowanie.

Glosowanie
Za -20
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/850/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku zmieniajacg uchwal¢ w sprawie nicodptatnego przekazania do
Miedzygminnego Zwigzku Wodociggdéw 1 Kanalizacji w Kielcach naktadow
inwestycyjnych  poniesionych przez Miasto Kielce na opracowanie
dokumentacji projektowo-kosztorysowej dotyczacej infrastruktury
kanalizacyjnej.
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Do pkt. 6.6 -8

Pan Piotr Wojcik Dyrektor Miejskiego Zarzadu Drog w Kielcach
zarekomendowat projekty uchwat:
|. w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Gustawa Morcinka

w Kielcach,

II. w sprawie nabycia nieruchomos$ci potozonej przy ul. Bedzinskiej w
Kielcach,

I1l.  w sprawie nabycia nieruchomo$ci polozonej przy ul. Zagnanskiej
w Kielcach.

Projekty uchwat dotycza regulacji prawnych pasa drogowego. Kupujac te
dziatki unikamy roszczen wlascicieli, polegajacych na tym, ze korzystamy z ich
gruntu jako pasa drogowego, a dodatkowo mamy jeszcze problem
Z umieszczeniami sieci. Powierzchnia dziatki przy ul. G. Morcinka wynosi 29
m?, jest faktycznie zajeta pod pas drogowy i jej nabycie polubownie zatatwi
spraw¢ roszczen finansowych wobec Gminy Kielce. Analogia dotyczy ul.
Bedzinskiej, przy czym to jest naroznik pasa drogowego, dziatka o powierzchni
460 m®. Dziatka przy ul. Zagnanskiej ma 33 m? zajeta pod infrastrukture
drogowg — kolektor deszczowy.

Pytan 1 uwag nie zgltoszono.
Projekty uchwatly poddano pod glosowanie.

. Glosowanie

Za -21
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/851/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Gustawa Morcinka w
Kielcach.

Il. Glosowanie

Za -21
Przeciw - brak
Wstrzymato sie - brak

31



Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/852/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Bedzinskiej
w Kielcach.

I1l. Glosowanie

Za - 22
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/853/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie w sprawie nabycia nieruchomos$ci potozonej przy
ul. Zagnanskiej w Kielcach.

Do pkt. 6.9 - 11

Dyr. Piotr Wojcik zarekomendowal projekty uchwat:
|. w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Piekoszowskiej 97

w Kielcach

Il. w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Piekoszowskiej 99
w Kielcach

I1l.w sprawie nabycia nieruchomos$ci potozonej przy ul. Podklasztornej 6
w Kielcach

Projekty dotycza przygotowania inwestycji polegajacej na przebudowie ul.
Grunwaldzkiej od ul. Jagiellonskiej do ul. Massalskiego. Dotyczy wykupu
trzech nieruchomos$ci zabudowanych zgodnie z wycenami robionymi przez
biegtych rzeczoznawcow. Bardzo prosze o podjecie tych uchwat.

Projekty uchwaty poddano pod gltosowanie.

I.  Glosowanie

Za -21
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/854/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Piekoszowskiej 97
w Kielcach.
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Il. Glosowanie

Za -21
Przeciw - brak
Wstrzymalo si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/855/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie nabycia nieruchomosci potozonej przy ul. Piekoszowskiej 99
w Kielcach.

I1l. Glosowanie

Za -21
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/856/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie nabycia nieruchomos$ci potozonej przy ul. Podklasztornej 6
w Kielcach.

Do pkt. 6. 12

Pan Artur Hajdorowicz Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego UM
zarekomendowat projekt uchwaty w sprawie w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu ,Kielce Srodmiescie — Obszar 1.1.3
Czarnowska, Zelazna — PKS” na obszarze miasta Kielce.

(Rekomendacja byta uzupetniona przez prezentacje slajdow)

Takiego planu jak w przypadku PKS chyba nie byto w historii Miasta,
ktory wzbudzitby tak szeroka debatg. Byto wiele spotkan, wiele wypowiedzi,
w tym takze na tamach mediow. Ja dzisiaj stoj¢ tutaj w przeswiadczeniu, byto
wiele spotkan w Radnymi, z mieszkancami, z inwestorem, stoj¢
W przeswiadczeniu, ze wszystko na ten temat zostalo juz powiedziane 1 to
wielokrotnie, wszystkie argumenty za 1 przeciw zostaly zwazone, wszystko juz
zostalo wielokrotnie na ten temat napisane. Dlatego postaram si¢ w miare krotko
przejs$¢ przez ten etap prezentacji projektu planu, ktory , wydaje mi si¢ , wszyscy
znaja. Podkresle tylko pare istotnych rzeczy, istotnych moim zdaniem. Granice
planu wyznaczaja ulice: Czarnowska, 1-go Maja i obecnie budowana ul.
Przemystawa Gosiewskiego, z weztem Zelazna w jego pdtnocnym narozniku.
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Ponad 2/3 terenu to jest zespol Dworca PKS z przylegtosciami i budynek
Kosciota pw. Swietego Krzyza. Budowana ul. Gosiewskiego zmienia krajobraz
Miasta 1 zmienia w sposob do$¢ powazny uwarunkowania tego interesujacego
nas obszaru. wskazuje tez, w wigkszosci postrzegamy budynek Dworca PKS od
strony ul. Czarnowskiej, natomiast mato kto zdaje sobie sprawe jak wygladaja
1 w jaki sposéb sg zagospodarowane tereny schowane za tym Dworcem,
poniewaz w ogole niedawno ta przestrzen zostala odstonigta. Natomiast dalej to
sg obiekty 1 dzialki, ktére nie sg uzytkowane, 0 dos$¢ stosunkowo duzej wielkos$ci
parking dla autobuséw. W kwietniu duza cze$S¢ terenu PKS-u zostata
wykupiona, ja mowie¢ cze$¢ terenu poniewaz niecaty teren PKS. Cze$¢ parkingu
nie zostala kupiona 1 jest to do§¢ wazne uwarunkowanie, ktére ma wptyw na
pewne zapisy planu i pewne decyzje, 1 ten fakt wymaga podkres§lenia. Tych
dziatek nie sprzedano dlatego, ze s3 to dziatki z nie do konca wyjasnionymi
stanami prawnymi. Nie wiem czy ten proces wyjasniania trwa czy nie i nadal sa
one we wtadaniu Skarbu Panstwa. Ustalenia Studium w czg$ci tego terenu to sg
ushugi ogdlnomiejskie 1 metropolitalne, ustugi podstawowe, handel, rzemiosto
I w ograniczonym zakresie funkcja mieszkaniowa, a generalnie w tym obszarze
jest mozliwe dopuszczenie wielkopowierzchniowych obiektow handlowych
czyli powyzej 2000m” powierzchni sprzedazy. Kondycja PKS i wigkszosci
Dworcow PKS w Polsce jest kiepska. Natomiast my, Kielce jesteSmy
w szczegdlnym potozeniu, poniewaz mamy takie szczeScie, ze wybudowano
obiekt bedacy dzietem mysli inzynierskiej 1 architektonicznej miejscowej, ktory
jest spektakularny, 1 ktory jest wyjatkowy pod wzgledem 1 architektonicznym,
1 funkcjonalnym, 1 konstrukcyjnym. Kazdy z panow autoréw czyli Pan inz.
Kubala od drog, Pan inz. Radkiewicz od konstrukcji i Pan inz. Modrzejewski
spisali si¢ 1 w efekcie uzyskaliSmy obiekt, ktoéry znakomicie peini funkcje
terminalu autobusowego 1 stat si¢ symbolem, znakiem rozpoznawczym Kielc.
Co prawda ta teza jest dyskutowana, ale ilos¢ pocztéwek z wizerunkami tego
obiektu sama $wiadczy o randze tego krajobrazu. Specyficzng cecha
funkcjonalng tego terminala jest to, ze rozdzielono absolutnie, pozbyto si¢
punktow kolizji pomigdzy przebiegajacym po okrggu ruchem autobusowym,
wewnatrz tego okregu jest pierscien przeznaczony dla podrdznych, sercem tego
zatozenia jest budynek Dworca, natomiast piesi dochodzg do tego wnetrza
w sposOb bezkolizyjny tunelami. Przestrzen przy peronach 8,5 m jest tak
komfortowa, ze pakujac bagaze do autobusu 1 zegnajac si¢, czy tez oczekujac na
autobus, nigdzie chyba oczekujacy nie majg takiego komfortu. Budynek ten
zostal wpisany do Gminnej Ewidencji Zabytkow. To jest forma ochrony
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przewidziana ustawowo. To jest troche inny poziom niz rejestr zabytkow
panstwowych, ale nadal jest to forma ochrony przewidziana prawnie. Wytyczne
mowia, ze obejmuje si¢ ochrong formy architektoniczne i funkcje dworca wraz
z uktadem jezdnym. Czyli elementem ochrony jest nie tylko koputa tylko
wszystko. Oczywiscie nie takiej ochrony jak zabytek historyczny typu Wawel,
gdzie nie mozna klamki nawet zmieni¢. Tutaj plan przewiduje 1 wytyczne
konserwatorskie przewiduja duze mozliwosci modernizacji, doktadania
powierzchni komercyjnych, ale z zachowaniem funkcji Dworca i jego
architektury. Podkreslam — bezdyskusyjnie wynika, ze pod ochrong sg takze
wiaty, perony, uktad jezdny, caly zespdl, a nie tylko kopula. Funkcja jest
przedmiotem ochrony. Plan zostat ztozony i cata dyskusja, gdyby sprobowaé
zdefiniowa¢ o co tutaj chodzi, to cata dyskusja jest wokdél podstawowego
pytania czy chronimy UFO jego forme 1 funkcj¢ czy tez nie. Jesli odpowiedz jest
,hie”, to oczywiscie mozna zbudowa¢ w planach 1 w rzeczywistosci wiele
roznych atrakcyjnych struktur. Natomiast jesli odpowiedz jest ,.tak”, chronimy,
to w zasadzie, plan byt robiony 5 lat, od 2008 roku, mieliSmy duzo czasu,
w zasadzie trudno sobie wyobrazi¢ zeby plan przyjal inny ksztalt przy zalozeniu,
ze chronimy. A jak to wyglada? Jesli Dworzec jest chroniony razem z uktadem
jezdnym, gdzie skarpy mnozna zamieni¢ na funkcje handlowe, to na przedpolu
I Z boku nie ma miejsca na to zeby cokolwiek tu dostawiaé. A nawet gdyby byto
to jest to z punktu widzenia przestrzeni nieracjonalne. Miejsce mamy z tytu, to
jest okoto hektara powierzchni. 1 ustalenia Studium, ktore dopuszczaly tu
wielkopowierzchniowy obiekt handlowy, to nie mysleliSmy nigdy o galerii, to
nie raz bylo publicznie méwione, tylko ten obiekt wielkopowierzchniowy
handlowy ma wiele imion. MysleliSmy tu o hali targowej i nadal mys$limy. To
jest naszym zdaniem idealne miejsce pod halg targowa. Hala, ktéra w zasadzie
obstuguje pieszych nie wymaga gigantycznego otoczenia komunikacyjnego, jest
w poblizu Dworcow, obstuguje duzo klientow takze spoza Miasta. Jesli na tym
dawnym parkingu planujemy duzo powierzchni komercyjnych, bo tu plan
pozwala na budowe 14-15 tys. m2 powierzchni w dwoch takich klasycznych
kondygnacjach, to trzeba tu jako$ dojecha¢. Jedyna mozliwos¢ wjazdu jest od ul.
Czarnowskiej, istniejagca nadal droga i wjazdy. I taki jest zaplanowany dojazd,
dyskutowa¢ mozna tylko czy jezdnia jest wzdluz muru kos$cielnego czy jakims$
innym potozeniu rownolegtym. My wybraliSmy potozenie srodkowe, ktore ma
wiele zalet, ale to sg detale drugo- czy trzeciorzedne. Taki jest plan — ochrona
Dworca, budowa nowego, wolnostojacego obiektu z tytu, a przede wszystkim
ochrona krajobrazu i funkcji terminala autobusowego, ktory w przysztosci,
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majac taka przepustowos¢, i takie mozliwosci, i takie rezerwy jakie ma, jest
w stanie przejgé funkcje zintegrowanego centrum komunikacyjnego, ale
w dostownym znaczeniu tego stowa, w szczegdlno$ci ostatniego tego stowa
.komunikacyjnego”. Plan pozwala na, praktycznie bez ograniczen, doktadanie
powierzchni komercyjnych pod wzgledem inzynierskim 1 takim racjonalnym
ekonomicznie istniejace tutaj 2,5 tys. m® tyle jest powierzchni w Dworcu,
mozna powigkszy¢ dwukrotnie niewielkim kosztem. Poczatkowo ten dojazd do
tego obiektu handlowego miat by¢ drogg wewnetrzng, taka byta pierwsza wersja
planu, niestety prawnicy zwréocili nam uwage, ze jest tu rdznorodnosé
wlasno$ciowa, wigc nie wolno nam w planach projektowac stuzebnos$ci, nie
wolno nam regulowa¢ cywilnoprawnych stosunkow, i niestety byliSmy
zmuszeni narysowac te droge jako miejska. Ale jesliby zaszty w przysziosci
takie zdarzenia, ze sfera cywilnoprawna pozwala na budowe¢ drogi wewngtrzne;,
to ten status miejski nie musi by¢ realizowany. Jesli chodzi o ten niewykupiony
teren, a przeznaczony w planie pod ten obiekt handlowy, to powierzchnie sa
takie: dawny parking to 2/3 tego terenu, jest dziatka Salezjan, dziatka prywatna
1 30 % udziat Gminy. W trakcie dyskusji, w trakcie wylozenia do publicznego
wgladu wptyneto wiele uwag od mieszkancéw, od stowarzyszen, od réznych
ruchow obywatelskich. Nie wszystkie te uwagi byly wyrazami poparcia dla
ochrony Dworca. Inwestor zasadniczo tez oczywiscie ztozyt uwagi i one sg
bardzo obszerne, nie bede¢ wyrgczal przedstawicieli inwestora, najlepiej sam
powie jakie ma uwagi do tego planu. Natomiast powtérze to, co mowilem na
poczatku, gdyby posumowa¢ jednym zdaniem te uwagi, to tu chodzi caty czas
o ochrong, stopien ochrony, lub brak ochrony tego istniejgcego obiektu, bo do
tego si¢ to wszystko sprowadza. Jesli przyjeliby$my, ze tego UFO 1 jego funkcji
nie chronimy, to ja si¢ jak najbardziej zgadzam, ze ksztalt planu mogiby by¢
inny. Natomiast jesli chronimy, a powtarzam, ze chronimy nie samg kopute
tylko wszystkie te elementy, ktore byly w wytycznych konserwatorskich, to
racze] spelnienie tych uwag nie jest mozliwe, rozstrzygniecie pozytywne tych
uwag. Prosze o przyjecie tego planu, bo w naszym mniemaniu tutaj interes
publiczny to sg warto$ci nadrzedne w stosunku do rozmaicie pojmowanego
interesu prywatnego.

Pani Ewa Zurman Prokurent PKS 2

Jako Prokurent Spotki PKS 2 wskazuje w tej chwili Pana Rafata Trusiewicza
jako przedstawiciela, ktory bedzie reprezentowat Spotke na dzisiejszym Panstwa
posiedzeniu.
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Pan Rafal Trusiewicz

Reprezentuje Spotke PKS 2 i1 chciatem si¢ odnie$¢ do oceny sytuacji proszac
Panstwa abys$cie rozwazyli bardzo logicznie kwestie, o ktérych méwit Pan
Hajdorowicz. Polska Komunikacja Samochodowa jest grupa, ktéra inwestuje
w zintegrowane centra komunikacyjne. Przeprowadzilismy badania, generalnie
Panstwo dostali te badania, z ktérych wynika iz 80 % Kielczan chce
zintegrowanego centrum komunikacyjnego na zasadach prezentowanych przez
PKS. 90 % Kielczan ma bardzo negatywny stosunek do obecnego Dworca. Pan
Dyrektor Hajdorowicz mowi tutaj, apeluje: chronmy Dworzec. Ja si¢ pytam jak?
Jak ten Dworzec ma by¢ chroniony? Bo pierwsza podstawowa kwestia jest taka,
iz ochrona tzw. UFO nie jest obrong w interesie mieszkancow. My chcemy
zachowa¢ Dworzec i nigdy nie chcieliby$my go burzy¢. To jest jeden z mitow,
ktéry od razu chce obali¢. Nikt z PKS nie chciat burzy¢ Dworca. Natomiast
podlega to manipulacji, w mojej ocenie, straszenie Panstwa, ze my chcemy
zburzy¢ Dworzec, aby uchwali¢ plan, ktory jest zty. Aby Dworce byle
funkcjonalne musza na siebie zarabia¢. ZatgczyliSmy informacje Szanownym
Panstwu Radnym, zalaczyliSmy wszystkie artykuty, ktore pokazuja wprost —
Dworce si¢ nie bilansuja. Dworzec PKS w Kielcach przynosi straty co roku
w wysokosci co najmniej 2 min zi. I nie jest Zzadnym szantazem, nie jest zadnym
ultimatum z naszej strony jezeli mOwimy, ze nierentowna inwestycja nie moze
by¢ prowadzona. Poniewaz z zatozenia PKS, mial dosta¢ nowa szanse,
chcieli$my go uratowac, ale Dworzec nie jest w stanie si¢ utrzymaé w obecnej
sytuacji 1 nie ma $rodkdéw, absolutnie, na jego zmodernizowanie. W zwigzku
z tym apelowanie typu: chronmy Dworzec jest pustym, czczym gadaniem, Ktore
nie prowadzi do zadnego rozwigzania. Jest kolejnym mitem, ktory byt
proponowany w mediach przez Pana Dyr. Hajdorowicza, mowigcego, ze jest 15
zt na 1400 wjazdow na dobg 1 to si¢ fantastycznie bilansuje. Nie. Jest okoto 400
wjazdoéw sredniowazonych miesigcznie po 8 zl, poniewaz 85 % wjazdow na
Dworzec PKS w Kielcach to s3g wjazdy BUS-6w po 5 zl, a nie autobusow
duzych po 15 zt. W zwiazku z tym kolejny mit — Dworce si¢ nie bilansujg same
jezeli nie maja czesSci handlowej, ktora na to pozwala. A w obecnym planie
zagospodarowania przestrzennego jest to po prostu niemozliwe. I nie jest
zadnym naszym, powiadam, szantazem, nie jest to zadne nasze dziatanie, ktore
miatoby by¢ przeciwko Miastu czy przeciwko zintegrowanemu centrum
komunikacyjnemu. Po prostu Dworzec nie ma w tej chwili zadnych szans na
remont jesli nie bedzie dofinansowania 1 zrobienia tam realnej inwestycji.
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Odnoszac si¢ do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w Kielcach, zataczyliSmy Panstwu trzy opinie, trzy, nie jedng, trzech
niezaleznych osrodkow, ktore wskazujag w sposob jednoznaczny, ze ten plan jest
zly, ze uniemozliwia zrealizowanie jakiejkolwiek realnej inwestycji i nie chroni
UFO de facto. UFO, ikona Kielc, perelka, na podstawie tego planu nie podlega
zadnej ochronie. Powtarzam i podkreslam w zadnym wypadku nie chcemy 1 nie
chcieliSmy go wyburzy¢. Ma z zatozenia, ten plan, chroni¢ przed czyms, co mu
nie zagraza. A wi¢c o co chodzi? Zastanbwmy si¢ przez chwile dlaczego ten
plan w tak zlej wersji moglby by¢ uchwalony? Podsumujmy, bardzo prosze
0 chwilg skupienia Panstwa, ze wszystkich badan, ktore przeprowadziliSmy,
i ktore Panstwo dostali wynika, ze ludzie chcg prawdziwego zintegrowanego
centrum komunikacyjnego, to co proponuje Miasto nie jest zintegrowanym
centrum komunikacyjnym, jest nierealne do wykonania. Nierealne. Tak samo
jak nierealne do wykonania i skomercjalizowania okazaly si¢ dworce we
Wroctawiu, w ktére wpakowano 320 mln zt publicznych pienigdzy i do dzisiaj
nie wynajal tam nikt powierzchni. To jest dokladnie taki sam przyktad. Mpzp
ma w zatozeniu chroni¢ Dworzec przed wyburzeniem, ikong, ale go nie chroni,
poniewaz uniemozliwia jakiekolwiek naktady inwestycyjne w ten Dworzec.
W zwigzku z tym ten Dworzec, 1 powiadam, Ze nie jest to zaden szantaz, ani
ultimatum, bedzie musiat by¢ zamknigty, poniewaz kto da pienigdze na jego
remont, kto na to przeznaczy pienigdze? My przyszlismy do Kielc z zatozeniem
ze Miasto wspiera inwestycje. 90 % badanych mowi, ze oczekiwatoby od
przedstawicieli Miasta rozmowy z inwestorami, dania szansy. My szukamy caty
czas tego kompromisu, ale nikt nie chce z nami rozmawiaé, dlatego ze Urzad
Miasta Kielce nawet nie ma koncepcji zrobionej na podstawie tego planu, jak
chcialoby zeby to wygladalo. Chronmy Dworzec — kto traci na takim
rozwigzaniu jezeli ten plan zostanie uchwalony? Tracg mieszkancy, bo bedzie
musiat by¢ Dworzec zamkniety po prostu z przyczyn ekonomicznych. Traca
mieszkancy poniewaz nie bgdzie nowych miejsc pracy, traci Miasto poniewaz
Spotka PKS 2 w Kielcach jest zarejestrowana w Kielcach 1 tu mogtaby
odprowadza¢ podatki. Tracimy my, jako inwestor 1 traci wizerunek Miasta,
poniewaz w zwigzku z tym Dworzec bedzie popadal w ruing. Takie sg fakty.
I moze Wam si¢ to podoba¢ lub nie, ale taka jest przysztos¢ tego Dworca, jezeli
Miasto nie pozwoli na dyskusje, o ktorg my apelujemy. Ikona Kielce moze,
1 prawdopodobnie tak si¢ zdarzy, ze moze by¢ wylaczona z eksploatacji
natychmiast, aby minimalizowa¢ straty jak tylko dojdzie do tego, ze ten plan
zostanie uchwalony. Jezeli kto$ traci, to kto§ na tym zyskuje. Zastanowmy si¢
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przez chwile kto na tym moze zyskac jesli ten plan zostanie uchwalony? Jezeli
nie zyskujemy my, nie zyskuja mieszkancy, nie zyskuje inwestor, nie zyskuje
Miasto, to znaczy, ze zyskuje kto$§ inny. Taka jest prawda. I wszyscy Panstwo,
ktorzy mozecie sekunde przeanalizowaé t¢ sytuacje zdacie sobie z tego sprawg.
Ten plan nie ma chroni¢ Dworca, to sg fakty i doskonale wie o tym Pan
Hajdorowicz i spotka. To nie jest plan, ktoéry chroni Dworzec.

Przewodniczacy Tomasz Bogucki
Prosz¢ o spokdj na sali, a Pana prosze o wystawianie si¢ po polsku.
,Hajdorowicz 1 spotka” to nie jest okreslenie wlasciwe.

Pan Rafal Trusiewicz — kontynuuje wypowiedz

Przepraszam bardzo - zespdt pracownikow Pana dyrektora Hajdorowicza. Ten
plan ma chroni¢ sytuacj¢, by nie doszio do jakiegokolwiek komercyjnego
wykorzystania terenu Dworca, dlatego ze zagraza to innym terenom
komercyjnym. Na przyktad tym, o ktérych moéwit Pan Hajdorowicz, albo
oddalonym o 800 metréw od nas, ktorego plan rowniez Panstwo bedziecie dzi$
uchwala¢. To jest istota problemu. I niestety moge przywolaé stwierdzenie
jednego z panstwa Radnych, ktory jest na tej sali, ktorego obiecatem nigdy nie
ujawnic, a powiedziat tak: ,,wie Pan co, my mamy ten Dworzec gdzies, moze on
si¢ nawet rozpas¢, to juz nie raz si¢ stalo w Kielcach, i tak tamtedy nie jezdze.”
Zostaliscie Panstwo po prostu, i takie sg fakty, zmanipulowani. Zmanipulowani
sytuacja, oszukani tym, ze my chcemy zburzy¢ Dworzec, czego my absolutnie
nie chcemy robi¢ i nigdy nie chcieliSmy. W koncepcji przedstawionej przez plan
nie ma jakiejkolwiek szansy pozyskania $rodkow na remont Dworca, na
uratowanie ikony Kielc. ZaproponowaliSmy wszystkim $rodowiskom, ze skoro
nasza koncepcja si¢ nie podoba, a nie ma koncepcji Miasto, bo Miasto nie ma
koncepcji, bo nie o to w tym wszystkim chodzi, chodzi o to zeby nie pozwoli¢
na tym terenie nic zrobi¢. I oni majg w nosie ten Dworzec, bo doskonale wiedzg,
ze te powierzchnie, ktére teoretycznie sg do skomercjalizowania, sg
niewynajmowalne. Nikt tego nie wynajmie. Koszty, ktore bylyby zwigzane
z naktadami na zaadaptowanie tych powierzchni do czeéci komercyjnych nigdy
nie pokryja si¢ z przychodami. To jest utopia, to jest jak we Wroctawiu, jak
w Gdyni, gdzie te Dworce nie majg racji bytu. Celem tego miejscowego planu,
jak powiedzialem, jest zdewastowanie go, poniewaz my nie bedziemy w stanie
wytozy¢ na niego srodkoéw. Stracg na tym mieszkancy, straci na tym firma, 70-
letnia firma, ktéra ma szanse¢ przetrwac, ale nie bedzie mogta przetrwacé, dlatego,
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ze nie bedzie mogt by¢ zastosowany lewar do uratowania Dworca i transportu.
Nie ma zadnych korzysci ptynacych z uchwalenia tego planu. Jest korzysc
z rozmowy, ktérej nikt z nami nie prowadzi. Nasze apele, co mamy zrobi¢, jak
mamy chroni¢ Dworzec, jesli mamy chroni¢ Dworzec, to chronmy go razem, bo
to jest nasz Dworzec. To nie jest Dworzec miejski, to jest prywatny grunt,
chronmy go razem. Jezeli chcemy mie¢ ikong 1 peretke Kielc zrobmy to razem.
Nikt z nami nie rozmawia, nikt nam nie pomaga, nikt nam nie mowi: zrobmy
tak, zrobmy inaczej. W tej chwili dojdzie do zapasci tego terenu. Podsumujmy
jaka mamy sytuacje, co mozna zrobi¢ w tej niejasnej sytuacji. Mamy kompletnie
zte prawo, ktore zostato skrytykowane przez specjalistow, ktorzy zrobili
dziesigtki zintegrowanych centréw komunikacyjnych, ktorzy powiedzieli, ze
plan jest skandalicznie napisany, ktory zawiera skandaliczne btedy. Wszystkie
btedy planistyczne, ktoére mogly zosta¢ popelnione w planie, s3 w tym planie.
Plan powoduje same szkody, doprowadzi do dewastacji Dworca, uniemozliwi
nam naktady inwestycyjne 1 do dewastacji Spotki. Nie osiggniemy zadnych
pozytywnych rezultatéw. Jedyne co zaproponowali§my, ze podpiszemy umowg
partycypacyjna i ogtosimy konkurs z Miastem na probe znalezienia wspolnego,
dobrego rozwigzania, ktore pozwoli na pozyskanie naktadow na ikong¢ Kielc. Bo
w innym przypadku tej szansy nie ma, wigc po co to robi¢. Po co niszczy¢ tg
ikon¢ Kielc zastong dymng, ze chcemy ratowa¢ Dworzec. On nie bedzie
uratowany w ten sposéb. Wiec cel, ktory przy$§wieca Panu Hajdorowiczowi
w zadnym wypadku nie zostanie osiggnigty.

Dyr Artur Hajdorowicz

W wigkszosci tych tez i oskarzen nie bede komentowat. Wszystko juz zostato
powiedziane, to s3 w zasadzie powtdrzenia. Na jedno tylko musz¢ zareagowac —
nieprawdg jest, ze nie rozmawiamy. Projekt planu byt gotowy juz dwa lata temu.
Dwa lata temu zjawit si¢ inwestor stowacki, Grupa HB Reavis reprezentowana
przez pelnomocnikéw w osobie Pana mec. Rafata Trusiewicza 1 Pani Ewy
Zurman. I wtedy zachowalismy si¢ tak, jak powinnis$my si¢ zachowac, tu nam
si¢ zarzuca, ze nie. ZatrzymaliSmy procedowanie planu i przez rok
rozmawialiémy na kazde zyczenie. W momencie, kiedy Stowacy zrezygnowali,
a zjawil si¢ inny Kkapital, reprezentowany przez te same osoby, nadal
rozmawiamy na kazde zyczenie. Z tym, ze oczywiscie te rozmowy nie daja
rezultatdw w postaci uzgodnienia jaki§ stanowisk, poniewaz, to jest sprzecznos¢
logiczna w wypowiedzi Pana mecenasa, ze inwestor nie chce burzy¢ Dworca,
a jednoczesnie chce burzyé, bo mowi, ze ten Dworzec nie ma racji
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ekonomicznej bytu. Dla mnie jest w tej wypowiedzi jakas sprzecznos¢ logiczna.
Deklaracja, ze si¢ nie chce wyburzy¢ w sytuacji, kiedy si¢ pokazuje te
koncepcje, ktore jak najbardziej ten obiekt likwiduja zostawiajgc jego czes¢
oczywiscie. To juz Panstwo sami ocenicie. Wszystkie te opinie, badania, ze 90
% Kielczan nie chce tego Dworca, to tez Panstwo wiecie, bo media donosity jak
te pytania byly sformutowane. Ja pod wszystkimi tymi pytaniami bym podpisat
si¢ 1 odpowiedziat tak, jak inwestor chce. Jestem za zintegrowanym centrum
komunikacyjnym, ale za centrum komunikacyjnym, a nie de facto galerig
handlowa. My tez zlecilismy, wiedzac, ze bedzie taka dyskusja, 1 ze tutaj
potrzebne sg stanowiska fachowe, zleciliSmy opinie eksperckie, wydaje mi sig,
ze podpisani pod naszymi opiniami, to sg naukowcy na wiele wyzszym
poziomie niz strony przeciwnej. Ale Panstwo tez je macie, przeczytaliscie
I macie na pewno wyrobione zdanie. Na tym poprzestaje, jezeli chodzi
o komentarze tego wystgpienia 1 ponownie prosz¢ o podjecie tej uchwaty.

Radny Jerzy Pyrek

Ja mam kilka takich uwag i pytan. Mianowicie slyszymy: centrum
komunikacyjne. Zintegrowane centrum komunikacyjne, to w moim odczuciu
I sporej ilosci mieszkancow Kielce, to potaczenie Dworca kolejowego
z Dworcem PKS. Z tego co wiem byly takie plany, migdzy innymi przejscie
podziemne. Niestety tego w tym planie nie ma. Kolejna kwestia, kwestia drogi
publicznej na terenie Przedsi¢biorstwa, zeby polaczyé prywatny teren z droga
publiczng czyli ulicg Czarnowskiego. Mam takie pytanie czy jezeli ta droga nie
powstanie czy ta prywatna dziatka, ktéra jest na zapleczu aktualnego
Przedsigbiorstwa bedzie w jaki§ sposéb skomunikowana. Po drugie jaki jest
przewidywany koszt czyli naktady na wykonanie tej drogi publicznej? I kolejna
sprawa czy jezeli inwestor zrobi tak, jak deklaruje, ze jezeli nie bgdzie mogt
zrealizowaé swojej inwestycji zgodnie ze swoim zamystem, zamknie ten
Dworzec. Bedzie ptacit podatki, bedzie to stalo, Dworzec przestanie
funkcjonowac, czy za ile$ lat bedzie mogt zmieni¢ plan? Pewnie bedzie, ale ja
sobie odpowiem, bo ten Dworzec nie bgdzie juz tam funkcjonowat, zmieni si¢
funkcja, a poza tym u nas plany maja to do siebie, ze niestety po paru latach nie
sa aktualizowane. Przyktadem jest ul. Zotkiewskiego gdzie w ubieglym roku byl
problem Przedszkola. Kupil prywatny inwestor, okazato si¢, ze deweloper,
Przedszkole Miasto musialo wybudowaé¢, a deweloper buduje budynek
wielorodzinny w okolicy gdzie sa domki jednorodzinne. To tez tak na
marginesie, Panie Dyrektorze, prosze pilnowaé tez takich rzeczy, bo to jest
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niszczenie i dewastowanie $rodowiska. Mato tego, przypomne jeszcze jedna
rzecz, mianowicie Ostragorka, inwestor, Kolporter kupit pod niskg zabudowe,
byta dluga dyskusja i udato si¢, ze tak powiem, zrealizowa¢ oczekiwania
inwestora, budynki wysokie 25 m. Ja mysle, ze wigcej pokory dla potencjalnego
inwestora, wigcej dyskusji na pewno nam nie zaszkodzi. Jezeli ta firma jest
zarejestrowana w Kielcach, to tym bardziej powinnismy takich inwestoréw
szanowac¢, bo tu beda podatki. A te podatki beda wptywaé do budzetu tego
Miasta. Ja nie jestem przekonany w tej chwili do konca do racji, ktore
reprezentuje Pan Dyrektor, ani Panstwo. Ja mysle, Zze trzeba usig$¢ jeszcze
I dyskutowa¢ nad tym. Natomiast tez mam watpliwosci spore, co do planu,
jezeli chodzi o potgczenia komunikacyjne. Niestety uwazam, ze tutaj tez
popetiono duzy btad. Stad tez si¢ przychylam do opinii, ze ten plan nie jest
idealny. W zwigzku z tym postarajmy si¢, zeby stuzyto to Miastu poprzez
podatki, ktore beda plynaé, mieszkancom, natomiast owszem Kielczanie sa
przywiazani do ,,spodka”, w projekcie jest zachowanie koputy. Nie czarujmy si¢
ten Dworzec do tej pory zyskéw nie przynosit 1 gdyby Miasto przejeto
w odpowiednim czasie, a byla taka mozliwo$¢, to mozna tam bylo potaczy¢
zardowno komunikacje PKS, Buséow, MPK, i ten obiekt byt do uratowania, i by¢
moze dalej bylby peretka. Niestety to si¢ nie stalo w zwigzku z tym musimy
przystosowac si¢ do aktualnych potrzeb i mozliwosci. Dzigkuje bardzo.

Pani Agata Woja — glos formalny
Po zakonczeniu dyskusji, w imieniu Radnych Platformy Obywatelskiej,
poprosze o 5 minut przerwy.

Radny Jarostaw Machnicki

Ta dyskusja trwa juz dtugo, ta dyskusja, jak czgsto w tym Miescie, osigga taki
poziom do$¢ zenujacy. Dwie strony, bo tak je uznam, moze to bedzie jakies
naduzycie, Pan Dyrektor Hajdorowicz 1 Jego jednostka, jak rowniez z drugiej
strony inwestorzy, to sg tacy zawodnicy wagi ci¢zkiej, ktorzy oktadajg si¢ na
tym ringu 1 co chwilg, ktorys pada, 1 jest kolejny raz liczony. Jako$ przechodza
do nastepnej rundy, a w nastgpnej rundzie zaczyna si¢ to, przepraszam,
,mordobicie” od nowa. Styszymy, ja styszatem, bo uczestniczylem w wielu
spotkaniach, ze jedne opinie to sg wysokiego lotu autorytety, drugie opinie, to sg
nizszego lotu autorytety, jedni sa powigzani ze Spotka 1 biorg za to kase, wiec
nie powinni si¢ wypowiada¢, czy moze co§ w ten sposob. Prosz¢ Panstwa,
autorytet to jest cos takiego co si¢ ma albo nie. Ja mogg uznawacé lub nie. I ja po
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przeczytaniu wszystkich tych opinii jestem w bardzo trudnej sytuacji, bo one s3
zdecydowanie sprzeczne, opinie sg tak diametralnie rdzne, jak te dwie strony tej
publicznej dyskusji. Ale pomijajmy. Pomijajmy kwestie jakiego$§ medialnego
I odbieranego przez mieszkancow tego Miasta, szantazu, ze po pierwsze
,spodek™ zniknie, po drugie, ze nie bedzie tej obstugi. Chcialem powiedzied, ze
mnie interesujg trzy rzeczy. Po pierwsze zachowanie tego obiektu, ktory nie jest
dla mnie zabytkiem, ale jest pewnego rodzaju obiektem charakterystycznym,
moze maskotka, moze pewnym symbolem czego$ minionego. I to jest pierwsza
sprawa. Druga sprawa, ktéra rzadko tutaj si¢ pojawia, to jest grupa ludzi, ktérzy
pracuja w tym Przedsigbiorstwie, ktore jako$ tak jeszcze zipie, ale marnie.
[ trzecia rzecz, to jest ta rzecz, 1 tu s3 dwa scenariusze, jesli inwestor, a przez
chwilg styszeliSmy przedstawiciela inwestora méwi, i my przyjmujemy to za
prawde, ze Dworzec z roznych powoddw przestanie dziatac, albo tez przyjmujac
pozytywnie, ze nastgpi jakas rozmowa 1 pewien konsensus mi¢dzy tymi dwoma
stronami, dojdzie do inwestycji na tym obszarze, to ja chcialem zapyta¢ czy
scenariusz negatywny, €zy scenariusz pozytywny czy mamy przygotowany
wariant B, gdzie ten obszar nie dziata 1 bedziemy obstugiwali ten ruch
mi¢dzynarodowy, krajowy, lokalny w godnych dla ludzi warunkach? To mnie
najbardziej interesuje. | jeszcze jedno pytanie do Pana Dyrektora Hajdorowicza,
takie dosS¢ szybkie, zeby Pan mnie uspokoil, przekazal mi informacje, upewnit
mnie. Jesli nie uchwalimy tego planu to co nam grozi, jesli chodzi o dziatania
inwestorskie. Czy nieuchwalenie planu nie byloby szansg na podjecie rozmowy
1 sprobowania jednak w jaki§ sposob wyjscia po $rodku w tym wszystkim,
odktadajac i te opinie i te wszystkie stowa jakie padty dla dobra tego Miasta?

Radny Stanistaw Rupniewski

Ja pierwotnie zapisatem si¢ do tego punktu, potem si¢ wykreslitem, ale ta
dyskusja sprowokowata mnie jednak zeby zabra¢ glos. O ile mégibym mieé
jakie$ niewielkie rozterki jak glosowa¢ nad projektem tej uchwaly, to
wystgpienie petnomocnika Spotki PKS 2, te watpliwosci mi rozwialo. Ja si¢
dziwig, ze takim jezykiem, takimi argumentami, takich argumentéw moze
uzywaé prawnik. Nie mozemy mowi¢, ze Miasto ma szanowa¢ inwestorow,
a inwestorzy tak naprawdg nie potrafig zdefiniowaé czego oczekuja. DostaliSmy
jako Radni materiaty od inwestora i caly czas mam przed sobg t¢ wizualizacje.
Ja sadzilem, ze inwestor przede wszystkim skupi si¢ na tym, co naprawde chce
tu zbudowaé. Czy chce zbudowal centrum komunikacyjne, czy centrum
handlowo - komunikacyjne, bo to jest zasadnicza rdéznica? Mysle, ze te funkcje
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nadal mozna bardzo zgrabnie polaczy¢. Nie mozna tutaj posadzaé strong
miejska, w osobie Pana Artura Hajdorowicza 0 uzywanie emocji, bo wypowiedz
byta racjonalna, poparta wizualizacja. Natomiast strona przeciwna mnie
zaskoczyta bardzo negatywnie. Mysle, ze jednak kto§ inny powinien wystgpic
zeby nas Radnych przekona¢ do swoich racji 1 Miasto. Uzywanie rowniez
argumentdow o dworcach kolejowych, tu mamy do czynienia z dworcem
autobusowym i busowym, nie z dworcem kolejowym, mysle, ze jest tylko
posrednio jakim§ argumentem, a nie argumentem koncowym. Panowie
inwestorzy, mimo ze jestem przedsigbiorcg nie wzbudziliscie we mnie, jako
Radnym krzty zaufania, co nie oznacza, ze powinniScie zarzuci¢ SWOje
dziatania. Powinniscie je wyartykutowaé w sposoéb logiczny, tak zeby byly one
zrozumiate nie tylko dla Radnych, ale i dla mieszkancow, i1 by ta inwestycja
powstala w zgodzie z zachowaniem centrum komunikacyjnego popartego
dziatalnoscig handlowa, ale na tyle zeby finansowata ten Dworzec. To nie musi
by¢ porownanie z metropoliami i galeriami handlowymi, nie powstanie
w Miesécie kolejnej galerii handlowej, tylko te kwote, ktorg Panstwo
w  materiatach  wskazujecie, zréwnowazylaby dziatalno§¢ handlowa
towarzyszgca centrum komunikacyjnemu, a nie odwrotnie. Dzigkuj¢ za uwagg.

Przewodniczacy Tomasz Bogucki oglosit 5 minut przerwy.

Po wznowieniu obrad Przewodniczacy Rady wudzielit glosu Panu Dyr.
Arturowi Hajdorowiczowi

Postaram si¢ krotko odpowiedzie¢, na niektére pytania. Pan Radny Pyrek —
zintegrowane centrum komunikacyjne, co nim jest, co nim nie jest. Trzeba to
pojecie zdefiniowaé, kazdy to inaczej rozumie. Jes$li to rozumieé tak jak
inwestor, a nie wiem jak Pan to rozumie, to Galeri¢ Echo tez mozna nazwac, ze
to jest zintegrowane centrum komunikacyjne, bo posiada parking i postoj
taksowek. Dla mnie zintegrowane centrum komunikacyjne wymaga
zdefiniowania. Bo to tadnie brzmi jak si¢ tak méwi, chodzi o proporcje. Jesli jest
12 czy 15 tys. metrow powierzchni komercyjnej i1 jaki§ modut transportowy, to
mozna to tak nazwac, ale wszyscy wiemy o czym mowimy. S3 to dwie rdzne
funkcje. Nam przede wszystkim zalezy na tym zeby w przysztosci bylo
regionalne centrum komunikacyjne, jesli chodzi o komunikacj¢ kotowa, gdzies
w tym miejscu. Abstrahujac od tej funkcji komunikacyjnej pytanie jest czy taka
duza powierzchnia handlowa w tym miejscu jest sensownym pomystem.
W naszym przekonaniu, to co plan przewiduje to jest zintegrowane centrum

44



komunikacyjne tylko tego nie nazywamy tak, no bo w planie nie zajmujemy si¢
ta warstwg piarowska — moze btad. Droga — co si¢ stanie jak nie powstanie? No,
nic si¢ nie stanie, nie bedzie tej drogi 1 nie bedzie tez tego obiektu z tytu. Trudno
nam robigc plan przewidzie¢ kiedy co powstanie 1 na jakich warunkach. Koszt
tej drogi — to trudno powiedzie¢, oczywiscie mamy prognozy skutkow
finansowych tego planu. Ta droga w polowie, to tak naprawdg istnieje, bo ten
odcinek z pdlnocy na potudnie to jest, to trzeba tylko ewentualnie
wyremontowa¢. Natomiast ten drugi odcinek to tego nie ma. Szacunkowo,
oczywiscie, ujmujac to bylby koszt okoto 1,5 min zt na wykonanie. Natomiast
mamy ktopot z szacunkiem wykupu, odszkodowan za cen¢ gruntu, bo ten grunt,
ta transakcja i ta wycena 4,8 mln zt za te 3 hektary daje okoto 150 z/m? Inne
wyceny w tym samym miejscu operuja kwotami 120zt/m?. To jest bardzo duza
roznica. I tu si¢ nie podejmuje, naprawdeg, okresli¢ ile kosztowatby wykup
gruntow. Jesli mowa o pienigdzach, zintegrowane centrum komunikacyjne, co
by$Smy pod tym stowem nie rozumieli, to jest modelowa funkcja gdzie powinno
by¢ wspotdziatanie finansowe Miasta 1 inwestora. Tu wspotpraca jest wskazana
nawet w formie partnerstwa publiczno-prywatnego, tylko trzeba ustali¢ o co
nam chodzi, czy galeria czy dworzec. Jesli mowa o pienigdzach, to mamy takie
nadzieje, zglaszamy takie projekty na najblizszy okres 2014 — 2020, 0 wsparcie
finansowe budowy w Kielcach centrum komunikacyjnego, ale rozumianego
troche¢ inaczej niz inwestor. Pan Radny powiedziat: wszyscy chcemy zachowac
spodek, a przeciez w koncepcji inwestora, w projekcie jest zachowanie koputy”.
Zwracam uwage, ze to sg dwie rozne rzeczy. Spodek to jest jedna rzecz, koputa
to jest element spodka. Jakbym pozyczyt od Pana kapelusz i odcigt mu rondo
i oddat, to juz inaczej Pan w tym wyglada, to jest inny kapelusz. To jest
amputacja, zostaje kadtubek, ktory naszym zdaniem, jesli nie pelni dodatkowo
funkcji komunikacyjnej, to nie ma racji bytu. Jest w Polsce taki zwyczaj, ze po
drogich zmartych wyrzuca si¢ w ktérym$ momencie ubrania i gdyby do tego
doszto jestem pierwszy, ktory zaglosuje zeby to usuna¢ 1 zrobi¢ rzeczywiscie
co$ zupelie nowego, fajnego. Nie mozna mowi¢, ze zachowuje si¢ spodek,
a jednocze$nie buduje si¢ co$ innego. Pan Radny Machnicki — opinie sa
sprzeczne. Sa sprzeczne dlatego Panstwo dzi§, kierujac si¢ wilasna wiedzg
1 rozumem, czytajac je, podejmujecie decyzje. Ja tylko moge powiedzie¢, ze
opinie zlecone przez inwestora, zdaje si¢, ze nie biorg pod uwage wszystkich
uwarunkowan. Nie biorg pod uwage formalnych wytycznych Konserwatora, nie
biorg pod uwage wielu rzeczy. Po prostu kto§ tam miat na biurku mapg 1, ja to
tak oceniam, najlepiej jak moglt co§ napisal. Majg ludzie prawo do takich
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stanowisk, ja je szanuj¢ pod warunkiem, ze s3 wypowiadane i formutowane
indywidualnie, a nie pod egida szacownych Stowarzyszen z pomini¢ciem opinii
lokalnych fachowcow. Czy jest dla Pana, Panie Radny, zabytkiem — tez szanuje
takie stanowisko, ale jest, bo jest w ewidencji zabytkéw. To samo mozna
powiedzie¢ 0 wszystkich innych zabytkach. To jest forma przewidziana
prawem. Prawo méwi, ze gminng ewidencj¢ zabytkow, trwa dyskusja w calej
Polsce na ten temat, przypomng, ze Krakéw walczy z naszym kieleckim
inwestorem o Hotel Cracovia, to jest to samo zjawisko, tylko inny obiekt.
Zakladamy gminng ewidencje zabytkow i oczywiScie inwestorom to si¢ nie
podoba, bo to zawsze jest jakie§ ograniczenie, zawsze jaki$ klopot, no ale jest to
zabytek. Jest to zabytek z konsekwencjami. Gminng ewidencj¢ zabytkow
zaktada Prezydent w porozumieniu z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow,
czyli to jest wspotdziatanie stuzb gminnych i shuzb panstwowych. Efektem tego
jest, ze wszelkie dzialania inwestycyjne, planistyczne wymagaja uzgodnienia
z Konserwatorem. Mozemy mowi¢, ze nie jest, ale jak nie jest, jak jest. Co
bedzie jak Dworzec zostanie zamkniety 1 czy mamy wariant B? To znaczy do tej
pory u nas rozpatrywaliSmy wariant B, to jest taki, ze plan nie jest przyjety 1 co
wtedy sie¢ dzieje, bo tez takie bylo pytanie. Wtedy w zasadzie ochrona tego
obiektu nie jest taka pewna. Bo zasady ochrony obiektow wpisanych do gminnej
ewidencji zabytkoéw, jest napisane, ze ustala si¢ w planach. Wigc wtedy nie ma
ochrony 1 co si¢ moze sta¢? No, inwestor moze na przyktad, ma oczywiscie
zablokowane budowanie, ale moze zechcie¢ rozebra¢ ten obiekt. Nie ma takiej
gwarancji, ze nie rozbierze. Plan, jak kto$§ si¢ wczyta, zakazuje rozbidrki tego
obiektu. Mamy przygotowany, to sg stuzby kryzysowe, byly dwa spotkania,
Zarzad Transportu Miejskiego 1 Miejski Zarzad Drog, przygotowani jestesmy do
scenariusza, ze Dworzec jest zamkniety. Przygotowani jesteSmy w trzech
roznych wariantach, jest to operacja do zrobienia, tymczasowy terminal moze
by¢ uruchomiany, bez szczegotow, bo nie chcemy rozmowy kierowa¢ na inne
tory. Jesli rzeczywiscie do tego dojdzie to oczywiscie te szczegdly beda podane
do publicznej wiadomosci. Dzigkuje.

Radny Jarostaw Machnicki — ad vocem

Panie Dyrektorze, pan powiedziat, wzbudzito to tutaj duze zadowolenie na sali,
ze jest zabytkiem, jak nie jak tak. Wigc ostatnia Pana wypowiedZz mowi, ze
troche¢ nie bardzo, bo jezeli nie begdzie ten plan uchwalony, to jako$§ okazuje sig,
ze jako$ tak do konca zabytkiem begdzie, gdyby byl zabytkiem takim de facto
I definitywnie z punktu widzenia prawa przewidzianym. Ale Pan nie zrozumiat
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tego co powiedzialem, albo nie chcial zrozumie¢. Ja méwitem, ze na tym
obiekcie mnie osobi$cie bardzo zalezy 1 to, ze ja nie uznaje¢ go w pelni za
zabytek prawem chroniony, to wlasnie to, co w ostatniej Pana wypowiedzi
wystgpito, wtasnie o to mi chodzito.

Radny Jerzy Pyrek

Panie Dyrektorze, bardzo mi si¢ ten kapelusz spodobal bez ronda. Natomiast na
calym $wiecie jest przyjete, ze jezeli sg jakie$ stare obiekty, czasem bardzo
zabytkowe, one zmieniajg tez funkcje uzytkowa 1 te stare elementy
wkomponowuje si¢ wlasnie w te nowg architekture. Ja mysle, gdyby doszto do
takiej sytuacji, ze ten obiekt bedzie przebudowywany, to warto by bylo zeby
jednak taki element zostal zachowany. Zresztg takie, z tego co wiem i pamigtam,
deklaracje byly. Natomiast to cale kolo gdzie dojezdzajg autobusy to jest
olbrzymia powierzchnia. Nie wiem czy inwestor bgdzie to w stanie utrzymac.
Poza tym mowit tez Pan, ze zadaszenia rowniez beda objete ta ochrong. Te
zadaszenia sg za niskie dla nowych autobusow.

Wobec wyczerpania listy méwcow dyskusje zakonczono.

Przystapiono do glosowania

Glosowanie
Za -15
Przeciw -8

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/857/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu
,Kielce Srodmiesécie — Obszar 1.1.3 Czarnowska, Zelazna — PKS” na obszarze
miasta Kielce.

Do pkt. 6. 13
Dyr. Artur Hajdorowicz zarckomendowal projekt uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu ,,Kielce Potnoc —

Obszar 11.2: Centrum handlowo — ustugowe u zbiegu ulic Zagnanskiej i
Jesionowe;j”.
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Ten plan, jest pewna historia, ktora go wigze z poprzednio dyskutowanym dla
PKS, poniewaz ten plan imiennie byt sporzadzany dla inwestora, ktory wykupit
od PKS w 2008 roku baz¢ przy ul. Zagnanskiej rog ul. Jesionowej. W tym
czasie dokonywaliSmy zmiany nr 4 Studium, ktora okreslala rozlokowanie
obiektow wielkopowierzchniowych handlowych. I w tamtym czasie zapadia
decyzja, przy braku jaki$ wyraznych konfliktow, ze tutaj ten inwestor bedzie
mogt zrealizowaé swoje plany. W migdzyczasie nastgpita rekultywacja terenu,
teren byt bardzo mocno zanieczyszczony, i to jest pierwszy pozytywny aspekt
tej sprawy, ze te zanieczyszczenia do$¢ sporym naktadem usunigto. Obszar
planu obejmuje teren dawnej bazy PKS-u. obejmuje zachodni brzeg rzeki
Silnicy, az do ul. Sabindwek. Robimy caty plan na pozostate tereny, az do ul. IX
Wiekow Kiele, 1 te dwa plany robimy spojnie ze sobg. Na tereny Plazy sg dwa
wjazdy od ul. Zagnanskiej, ktére beda zachowane. Trzeba powiedzie¢ jedno
wyraznie, bo to jest gtowny konflikt w tym planie, ze wybudowane w latach
70-tych garaze w liczbie 105, z wydzielonymi pod kazdym garazem dziatkami
we wiladaniu tychze wilasdcicieli garazy. 41 uwag, ktore wplynelo w trakcie
wylozenia planu, to wicksza czg$¢, znakomita cze¢$¢ tych uwag, to od tych
wlascicieli garazy. Poniewaz plan zaklada likwidacje tego zespotu garazy
I wybudowanie w tym miejscu drogi dojazdowej. Ale to nie jest droga
dojazdowa wylacznie do tego Centrum, ale droga, ktora jest kontynuowana
w calym tym pasmie, az do wysokosci, mniej wiecej, ul. Pocieszki. Na tym
terenie wida¢ od paru lat trendy do inwestowania w funkcje mieszkaniows.
Mieszkancy powstatych tam blokow obawiajg si¢, ze realizacja zatozen planu
i rozbudowa uktadu drogowego, realizacja centrum handlowo-ustugowo-
rozrywkowego i innych funkcji przewidzianych w planie, spowoduje wzrost
ruchu, wzrost zanieczyszczen, hatasu, zapylenia. Maja podobne obawy jak
mieszkancy ul. Polnej przed budowa Galerii Korona. Boja si¢ tez, ze budowa
w tym miejscu tak duzych obiektow spowoduje zaktocenie stosunkow wodnych,
co moze spowodowaé pojawienie si¢ wody w piwnicach. Te wszystkie uwagi
przedstawiciele mieszkancow wyartykutowali na Komisji  Urbanistyki
1 Architektury, ale przynajmniej w moim wrazeniu, to nie jest az taki konflikt
jak na Ostrej Gorce na przyktad, albo jak w przypadku PKS, tylko po prostu
mieszkancy maja pewne obawy, naturalne chyba. Jesli chodzi o ruch i halas, to
jedyne co im mozna powiedzie¢ to, ze nie bedzie to skrzyzowanie
Marszatkowskiej 1 Alei Jerozolimskich, tylko mozemy spojrze¢ co si¢ stato na
ul. Polnej 1 Radiowej. W moim przekonaniu tam ruch wzrost w sposob
nieznaczny, a na pewno nie na tyle zeby to byly az takie niedogodnosci, ze si¢
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zy¢ nie da. Jeszcze raz te garaze, to jest patologia transformacji ustrojowej, bo
budowano je w latach 70-tych, ale wydzielanie dzialek pod garazami, nawet
blaszanymi, ja to nazywam patologig transformacji ustrojowej. Do tego
wydzielania nie powinno doj$¢, ale doszto. Z biegiem czasu, bo na to trzeba
pienigdzy i czasu, te wszystkie zespoty garazy w tak eksponowanych miejscach,
wydaje mi si¢ powinny znikngé. Bardzo dobrze si¢ stalo, ze przy okazji
realizacji wezta Zelazna zniknely te garaze, ktére chwaly Kielcom nie
przynosity, pomiedzy Dworcem PKP a ul. Zytnig. I tam sie okazalo, a tez byly
na poczatku duze protesty, ze odszkodowania z tytutu likwidacji tych garazy sa
na tyle satysfakcjonujace, ze ci uzytkownicy, ktérzy masowo do nas
przychodzili do Biura usitujgc przeciwstawi¢ si¢ temu pomystowi, nagle chodza
po Miescie, z tego co wiem, zadowoleni. W tym planie oprocz budowy budynku
wielkopowierzchniowego o powierzchni sprzedazy powyzej 2000m2, sg tez
dopuszczone inne funkcje biurowe, ustugi metropolitalne, caly wachlarz ustug.
Jedyna funkcja, ktoérej tu si¢ nie da realizowaé, to jest mieszkalnictwo.
Mieszkalnictwo za to plan ustala na dzialce Echa Investment, zgodnie
z wnioskiem. W 2008 roku byla inna sytuacja niz dzisiaj. Dzisiaj, nie chodzi
o to, ze jest kryzys, bo kryzys pojawia si¢ cyklicznie 1 mija i potem jest
prosperity. Jest trwaly kryzys centrow handlowych w takiej formule
dotychczasowej, poniewaz si¢ okazalo, ze handel przenosi si¢ do internetu i to
z taka dynamika, jakiej nawet najlepsi fachowcy nie przewidzieli. Wydaje sig,
ze tradycyjne centra handlowe w Kielcach juz chyba rynek nie przyjmie. Mozna
budowa¢, ale chyba juz nie bedzie najemcow, dzierzawcoOw powierzchni.
Niemniej jednak, powtarzam, ze obiekt wielkopowierzchniowy to jest powyzej
2000 m* i to jest niewiele wigcej niz przecigtny Lidl czy Biedronka, to jest ta
wielko$¢. By¢ moze tu nie wejda funkcje handlowe tylko bardziej ustugowe,
bardzie; rozrywkowe, by¢ moze wejdzie funkcja handlowa jaka§ niszowa
artykutami sportowymi czy meblowymi czy gospodarstwa domowego. Nie
wiemy dzisiaj. Na pewno tu nie powstanie hipermarket, obserwujemy zmierzch
hipermarketoéw, przewaznie takie tytuly si¢ pojawiajg. W Polsce juz tego typu
interesy si¢ skonczyly. W kazdym razie, w obliczu zmiany tej sytuacji
uwarunkowan zewngtrznych, ekonomicznych, w obliczu zmiany strategii firm,
zadaliSmy pytanie Plazie pot roku temu czy nadal sg zainteresowani takimi
ustaleniami planu, jakie sg sformulowane, a sg bardzo elastyczne, naprawdg.
Powiedzieli, ze tak, wigc taki projekt planu przedstawimy Panstwu do
uchwalenia. Powiem jeszcze, ze ideg urbanistyczng obydwu planow jest
budowa, powyzej skarpy rzeki Silnicy, ulicy dojazdowej, ktora taczy
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dotychczasowe §lepe siegacze, takie jak ul. Sabinowek. Mostowa, Kgpielowa,
w taki system naczyn polaczonych. Wydaje nam si¢, ze jakie by tu
w przysztosci funkcje nie byly realizowane, bo tu jest duzo rezerw
budowlanych, mieszkaniowych, handlowych, to taki system potaczonych ze
sobg ulic, takiej drabinki, doskonale obstuzy ten teren, a ruch si¢ roztozy
réwnomiernie na wszystkich tych ulicach. Jesli chodzi o logistyke dostawy, bo
w zamierzeniu chcemy osiggnaé taki krajobraz miejski, ze tu sg fronty, a nie
tyly, jakie$ garaze, logistyka na pewno begdzie od strony ul. Zagnanskiej. | ten
odcinek powinien zafundowa¢ inwestor. Tak jak Korona dotozyla si¢ do
budowy ul. ul. Polnej, Radiowe;j i al. Tysigclecia PP, to t¢ ulice na tym odcinku
powinien, a nawet musi, zrealizowa¢ inwestor. W planie nie mozemy tego
zapisac, ale takie s3 zamysly. Mys$limy rowniez, ze koszty odszkodowan za
garaze wezmie rowniez na siebie inwestor, bo to jest w koncu czesciowo droga
dla niego i jest w stanie udzwignaé taki wydatek. Prosz¢ o uchwalenie tego
planu.

Radny Jerzy Pyrek

Tym razem inne pytanie mam, moze nie bardzo dotyczace planu akurat, ktory
Pan tu pokazal. No, mieszkancy nie beda szczesliwi, ze beda mieli droge, ale
trudno, wszyscy mieszkamy w miescie, zawsze to podkreslam. Miasto musi
funkcjonowac. Natomiast po przeciwne] stronie Silnicy powstal kompleks
budynkéw wielorodzinnych i cze$¢ drzew zostato wycietych. | kto§ mnie kiedy$
podczas spaceru zagadngt czy jest mozliwo$¢ nasadzenia tam nowych drzew.
Nie wiem czy Pan bedzie w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie, mysle, ze dos¢
istotne, skoro te obszary rekreacyjne troch¢ zaburzono, a tam jest troche
terenow. Mysle, ze to byloby fajng rekompensata. Nie wiem czy Pan dyrektor
jest wilasciwym adresatem czy jakis inny Wydzial, ale skoro padta taka
deklaracja, mam kontakt z tym ludzmi, ze oni sg sami w stanie zasponsorowac
nasadzenie takich drzewek w porozumieniu z przedstawicielami wiadz Miasta.
Mysle, ze warto taka inicjatywe podjac.

Radna Agata Wojda

Ja swojg wypowiedzig chciatabym trochg i§¢ w sukurs tego, co powiedzial Pan
Dyrektor. A chce si¢ odnies¢ do kilku kwestii poniewaz i1 ja mialam kontakt
z mieszkancami, ktorzy mieli kilka bardzo emocjonalnych zarzutéw do planu,
1 wiem, ze duza cze$¢ z Panstwa Radnych tez takie spotkania odbyta. Pan
Dyrektor wspomnial w jakim kierunku te obawy idg. Pierwszy to oczywiscie
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garaze. Ja rozumiem sentymentalne podejscie do tego typu obiektow, ale mam
glebokie przekonanie, ze we wspotczesnym uktadzie urbanistycznym potaczenie
tego sentymentu z estetyka jest niemozliwe, 1 zgadzam si¢ z tym co mowi Pan
Dyrektor, ze pewnie po tych wywlaszczeniach 1 odszkodowaniach gros z tych
osOb bedzie zadowolonych i bedg za to dzickowaé. Drugi element to jest ta
droga, ktora bedzie od strony wewnetrznej obstugiwa¢ ruch obiektow
zlokalizowanych przy ul. Zagnanskiej i Okrzei. Ona z jednej strony bedzie
generowa¢ wzmozony ruch dla mieszkancow, a z drugiej strony bedzie
sasiadowa¢ z jednym z najbardziej atrakcyjnych terendéw rekreacyjnych. Po
intensywnej , wnikliwej dyskusji, ktorag odbyliSmy na Komisji, stowa Pana
Dyrektora Hajdorowicza znacznie mnie uspokoily 1 wydaje mi si¢, ze to
zaplanowanie obstugi dostawczej 1 towarowej od strony ul. Zagnanskiej
1 Okrzei, wskazuje, ze kazdy, kto tam zainwestuje pienigdze, logika bedzie
wskazywac, ze tam ten obiekt bedzie obstugiwany wiasnie tamtym elementem.
Ta droga tam juz istnieje, tylko w tym momencie wyglada w sposob, ktory nie
nadaje jej wielkiego uroku. Wierze w zapewnienia, ze tam nieznacznie zwigkszy
si¢ ruch samochodowy. A moze nawet bedzie plus, bo ja akurat traktuje ten
teren rekreacyjnie 1 tamtedy biegam, jezdzg na rowerze, wigc jak powstanie
droga to moze bede sie czula troche bardziej bezpiecznie.

Dyr. Artur Hajdorowicz

Panu Radnemu Pyrkowi powiem, ze jezeli to jest w wyzszej partii, to nie widze
przeszkdd, a jezeli w nizszej to niech si¢ wstrzyma z tymi nasadzeniami,
poniewaz tam moze si¢ okazaé, ze bedzie zbiornik wod deszczowych
ekspresowki zaprojektowany i te drzewa moga kolidowa¢ z tym zbiornikiem
podziemnym. Ale jesli kto§ chce zafundowaé Miastu, sadze, ze nie ma
problemu.

Dyskusje zakonczono.

Glosowanie
Za -18
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/858/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu
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,Kielce Potnoc — Obszar 11.2: Centrum handlowo — ustugowe u zbiegu ulic
Zagnanskiej 1 Jesionowe;j”.

Do pkt. 6. 14

Dyr. Artur Hajdorowicz zarckomendowal projekt uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu ,, KIELCE
ZACHOD — OBSZAR V.1- NIEWACHLOW 1 — ul. Transportowcéw” na
obszarze miasta Kielce

Ostatni plan, powiem, Ze jest on absolutnie bezkonfliktowy, nie bylo zadnych
uwag. Jest to pojedyncza dziatka z tylu obiektu MAKRO, okoto 2 hektary,
tworzony na zyczenie wiascicieli gruntdéw. Swego czasu ustaliliSmy, ze te
wielkopowierzchniowe obiekty handlowe wokot MAKRO moga powstawac
1 by¢ moze, w przysztosci stworzy si¢ co§ w rodzaju takich miniaturowych
Janek pod Warszawa. Jest to obszar takiej, a nie innej dziatalnosci gospodarcze;,
takiej architektury, takiego krajobrazu. Nie ma tu zadnego konfliktu.
A poniewaz ten handel powyzej 2000 m® i ustugi wymagaja planu, inaczej nie
mozna dosta¢ pozwolenia, to byt obowigzek sporzadzenia tego planu. 2/3 terenu
przeznacza si¢ pod handel, 1/3 pod ustugi. Bardzo prosze o przyjecie tego planu.

Glosowanie
Za -21
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/859/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu ,,
KIELCE ZACHOD — OBSZAR V.1- NIEWACHLOW I — ul. Transportowcow”
na obszarze miasta Kielce.

Do pkt. 6. 15
Pan Witold Bruzda Zastepca Dyrektora Wydzialu Srodowiska i Uslug
Komunalnych UM uzasadnit projekt uchwaly w sprawie wyrazenia opinii do

projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Swictokrzyskiego dotyczacej
wyznaczenia Checinsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
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Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody granice Obszaru Chronionego
Krajobrazu wyznacza Sejmik Wojewodztwa po zaopiniowaniu przez wlasciwe
rady gmin. W zwigzku z tym zwrdcil si¢ do nas Marszatek Wojewodztwa
z prosbg o zaopiniowanie projektu swojej uchwaty, ktora doprecyzowuje granice
Checinsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, jak réwniez
wprowadza odstepstwa od zakazow dla terenow 1 przedsiewzigé, dla ktorych
zostala przeprowadzona ocena oddzialywania na Srodowisko i nie wykazata
negatywnego wptywu na ochrong przyrody. Prosze o przyjecie tej uchwaty.

Glosowanie
Za -20
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/860/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie wyrazenia opinii do projektu uchwaty Sejmiku Wojewodztwa
Swictokrzyskiego dotyczacej wyznaczenia Checinsko-Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu.

Do pkt. 6. 16

Pani Dorota Dobrowolska Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki
Nieruchomosciami i Geodezji UM zarekomendowata projekt uchwaty
w sprawie nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowe;j
potozonej w Kielcach przy ulicy Warszawskiej.

Projekt dotyczy nabycia prawa wieczystego uzytkowania przystugujacego
Swietokrzyskiej Spotdzielni Mieszkaniowej. Konieczno$¢ podjecia tej uchwaty
wynikla w zwigzku z zaleceniami Strazy Pozarnej odno$nie Zlobka
Samorzadowego przy ul. Struga 6. Nabycie tego prawa uzytkowania
wieczystego od Spoldzielni umozliwi naszemu Wydziatowi Inwestycji UM
realizacje inwestycji pn. “dostosowanie ciggu pieszego do wymogow drogi
pozarowej dla Ztobka Samorzadowego nr 15 przy ul. Struga 6 w Kielcach”.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod glosowanie.
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Glosowanie

Za -18
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/861/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
gruntowej potozonej w Kielcach przy ulicy Warszawskiej.

Do pkt. 6. 17

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekt uchwaty w sprawie nabycia
nieruchomosci gruntowej potozonej w Kielcach przy ulicy Wrzosowe;j.

Sa to dwie dziatki o ogodlnej powierzchni 452 m® Uchwala ta jest
podyktowana tworzeniem gminnego =zasobu nieruchomos$ci, zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Na terenie tych dziatek
potozona jest nieruchomo$¢ w stosunku, do ktérej od 2006 roku obowigzuje
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego pn. ,, Centrum ustug
biurowych Wrzosowa”. Gmina od kilku lat skupuje dziatki na tym terenie, aby
pozyska¢ calg ta nieruchomo$¢. Te dwie dziatki majg dosy¢ istotne znaczenie
dla mozliwosci wykorzystania catej pozyskanej nieruchomosci, poniewaz
zgodnie z tym planem zagospodarowania przestrzennego znajdujg si¢ w ciggu
przeznaczonym na wjazd z ul. Wrzosowej.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod gtosowanie.

Glosowanie
Za -18
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak
Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/862/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku w sprawie nabycia nieruchomos$ci gruntowej potozonej w Kielcach przy
ulicy Wrzosowej.

54



Do pkt. 6. 18 - 20

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwat:
|. w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy
Zalesie (dziatka nr 1034),
Il. w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy
Zalesie (dziatka nr 1069),
I1l.w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy
Zalesie (dziatka nr 1072).
Projekty dotyczg sprzedazy nieruchomos$ci w trybie bezprzetargowym,
z zastosowaniem bonifikaty w wysokosci 80 %, dla poprawienia warunkow
zagospodarowania nieruchomos$ci przyleglych stanowigcych wlasno$¢ osob
fizycznych. To sg waskie dziatki, ktore oddzielaja nieruchomosci o0séb
fizycznych od pasa drogowego, sa one w ogrodzeniach tych oséb. Jest to
regulowanie stanow prawnych na tych posesjach.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.
Projekty uchwaty poddano pod glosowanie.

I. Glosowanie

Za - 20
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/863/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy
Zalesie (dziatka nr 1034).

Il. Glosowanie

Za - 20
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/864/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy
Zalesie (dziatka nr 1069).
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I1l. Glosowanie

Za - 20
Przeciw - brak
Wstrzymalo si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL I1X/865/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy
Zalesie (dziatka nr 1072).

Do pkt. 6. 21

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwaty w sprawie sprzedazy
nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy Wrzosowej.

Projekt dotyczy sprzedazy w trybie bezprzetargowym na rzecz osoby
fizyczne; dla poprawienia warunkoéw zagospodarowania nieruchomosci

przylegte;.
Pytan 1 uwag nie zgloszono.

Projekt uchwat poddano pod glosowanie.

Glosowanie
Za -19
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/866/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy
Wrzosowej.

Do pkt. 6. 22 - 23

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwat:

I. w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Kielce Nr 1VV/61/2010 z dnia
23 grudnia 2010r. w sprawie zamiany nieruchomos$ci potozonych w
Kielcach przy ulicach Leszczynskiej, Romualda, Kostki, Chopina,
Kartowicza, Zielinskiego, Konarskiego, Klonowe;.
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Il. w sprawie zamiany nieruchomosci potozonych w Kielcach przy ulicach
Beczkowskiej, Fryderyka Chopina, Mieczystawa Karlowicza, Swictego
Stanistawa Kostki, Tomasza Zielinskiego, Ludwiki Wawrzynskie;j,
Ksigdza Stanistawa Konarskiego

Zamiana nieruchomos$ci gminnych z Kielecka Spétdzielnia Mieszkaniowa,

ktora byla planowana w grudniu 2010 roku miata mi¢dzy innymi za zadanie
pozyskanie gruntow pod drogami gminnymi. Niestety dziatki, ktore byly
przedstawione do zamiany przez Gming byty przejete na skutek wywlaszczenia
1 niestety objely je roszczenia bylych wlascicieli, 1 sg postepowania zwrotowe.
Zachodzi wigc konieczno$¢ wycofania tych nieruchomosci. W zamian za to
zostala wytypowana dziatka nr 42 przy ul. Beczkowskiej. Dziatka ta zostala
nabyta na rzecz gminy w drodze pierwokupu.

Pytan 1 uwag nie zgloszono.
Projekty uchwat poddano pod glosowanie.

I. Glosowanie

Za - 20
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/867/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Kielce Nr 1VV/61/2010 z dnia 23
grudnia 2010r. w sprawie zamiany nieruchomosci potozonych w Kielcach przy
ulicach Leszczynskiej, Romualda, Kostki, Chopina, Kartowicza, Zielinskiego,
Konarskiego, Klonowej

Il. Glosowanie

Za -19
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/868/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku w sprawie zamiany nieruchomos$ci potozonych w Kielcach przy ulicach
Beczkowskiej, Fryderyka Chopina, Mieczystawa Kartowicza, Swictego
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Stanistawa Kostki, Tomasza Zielinskiego, Ludwiki Wawrzynskiej, Ksiedza
Stanistawa Konarskiego

Do pkt. 6. 24 - 25
Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwat:

|. w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Kielce Nr 1\V/77/2010 z dnia
23 grudnia 2010r. w sprawie sprzedazy udzialu w nieruchomosci
potozonej w Kielcach przy ulicy Stanistawa Staszica,
Il.w sprawie sprzedazy wudzialtu w nieruchomo$ci potozonej
w Kielcach przy ulicy Stanistawa Staszica.
Po podjeciu uchwaty w grudniu 2010 roku zostalty wyburzone garaze, ktore byty
wliczone do powierzchni uzytkowej calej nieruchomosci, w zwigzku z tym
zmienil si¢ udziat Gminy we wspolwlasnosci. Dlatego jest w tej chwili
konieczna zmiana tej uchwaty w cz¢$ci dotyczacej udziatu Gminy.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.
Projekty uchwat poddano pod glosowanie.

I. Glosowanie

Za - 20
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/869/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Kielce Nr 1\V/77/2010 z dnia 23
grudnia 2010r. w sprawie sprzedazy udzialu w nieruchomos$ci potozone; w
Kielcach przy ulicy Stanistawa Staszica.

Il. Glosowanie

Za -21
Przeciw - brak
Wstrzymato si¢ - brak
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Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL I1X/870/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie sprzedazy udzialu w nieruchomo$ci  polozonej
w Kielcach przy ulicy Stanistawa Staszica.

Do pkt. 6. 26

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwaly zmieniajacej uchwate
w sprawie oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci gruntowej
potozonej w Kielcach przy ulicy Prostej.

Zmiana dotyczy przede wszystkim sposobu zapisu okresu na jaki jest
oddawana w uzytkowanie wieczyste ta nieruchomosci dla Spotdzielni
Budowlano — Mieszkaniowej im. prof. Jana Czarnockiego. Zamiast zapisu ,,59
lat” proponuje si¢ wprowadzi¢ konkretng date, tj. do dnia 9 sierpnia 2071r.
Ponadto w zwigzku z decyzja o wygaszeniu trwatego zarzadu na tej
nieruchomosci, zapis ten zasadnie pomini¢to.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod gltosowanie.

Glosowanie
Za -21
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/871/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku zmieniajaca uchwale w sprawie oddania w uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci gruntowej potozonej w Kielcach przy ulicy Prostej.

Do pkt. 6. 27
Dyr. Dorota Dobrowolska zarekomendowata projekty uchwaty w sprawie
wydzierzawienia zabudowanego gruntu potozonego w Kielcach przy ul.

Wschodniej oraz odstgpienia od obowigzku przetargowego trybu zawarcia
umowy dzierzawy (dz. nr 732).
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Projekt dotyczy wydzierzawienia dziatki zabudowanej garazem,
stanowigcej wlasno$¢ Gminy Kielce. Wyraza sie rowniez zgode na odstgpienie
od obowigzku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierzawy.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod glosowanie.

Glosowanie
Za -20
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL I1X/872/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie wydzierzawienia zabudowanego gruntu potozonego w Kielcach
przy ul. Wschodniej oraz odstgpienia od obowigzku przetargowego trybu
zawarcia umowy dzierzawy (dz. nr 732)

Do pkt. 6. 28

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwaly w sprawie
wydzierzawienia zabudowanego gruntu polozonego w Kielcach przy ul.
Wschodniej oraz odstgpienia od obowiazku przetargowego trybu zawarcia
umoéw dzierzawy (dz. nr 10/18, 10/50, 10/51, 727, 728, 730, 10/15, 10/20, 10/46,
10/48)

Dzierzawa, na okres 30 lat, gruntow polozonych pod 10 garazami.
Wyraza si¢ réwniez zgod¢ na odstapienie od obowiazku przetargowego trybu
zawarcia umowy dzierzawy.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod gtosowanie.

Glosowanie
Za -20
Przeciw - brak

Wstrzymato sie - brak
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Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL 1X/873/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku w sprawie wydzierzawienia zabudowanego gruntu potozonego w Kielcach
przy ul. Wschodniej oraz odstgpienia od obowigzku przetargowego trybu
zawarcia umow dzierzawy (dz. nr 10/18, 10/50, 10/51, 727, 728, 730, 10/15,
10/20, 10/46, 10/48)

Do pkt. 6. 29

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwaly w sprawie
wydzierzawienia gruntu polozonego w Kielcach przy ulicy Stanistawa
Toporowskiego.

Dzierzawa na okres 3-ch lat gruntu o powierzchni 18 m? z przeznaczeniem na
dziatalnos¢ handlowa.

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod gtosowanie.

Glosowanie
Za -20
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak

Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL1X/874/2013 z dnia 25 lipca 2013

roku w sprawie wydzierzawienia gruntu potozonego w Kielcach przy ulicy
Stanistawa Toporowskiego.

Do pkt. 6. 30

Dyr. Dorota Dobrowolska uzasadnita projekty uchwaly zmieniajgcej uchwate
w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie hipoteki na nieruchomosci
potozonej w Kielcach przy ulicy Nowy Swiat.

Uchwala dotyczyla nieruchomosci, ktora zostala oddana w dzierzawe
Swietokrzyskiej Izbie Pielegniarek i Potoznych i miata na celu zabezpieczenie
wierzytelno$ci wynikajacej] z umowy kredytu bankowego udzielonego na
sfinansowanie budowy na przedmiotowej nieruchomos$ci budynku biurowo —
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administracyjno - dydaktycznego. Zmiana ma polega¢ na tym, ze w § 1, gdzie
byta wyrazona zgoda na odptatne ustanowienie hipoteki do kwoty 4 500 000 zt
na rzecz Banku Polska kasa Opieki SA z siedziba w warszawie Oddziat
w Kielcach, bedzie dodatkowo dodany zwrot dotyczacy nazwy drugiego banku
czyli ,,lub Banku Gospodarstwa Krajowego z siedzibg w Warszawie Oddziat
w Kielcach”. Bank Gospodarstva Krajowego ma mozliwo$¢ udzielania
kredytow jednostkom publicznym, wykonujacym zadania celu publicznego, ze
srodkow budzetowych, tzn. na warunkach odbiegajagcych od warunkéw
rynkowych (komercyjnych).

Pytan 1 uwag nie zgtoszono.

Projekt uchwat poddano pod glosowanie.

Glosowanie
Za -20
Przeciw - brak

Wstrzymato si¢ - brak
Rada Miasta Kielce podjeta uchwate Nr XL I1X/875/2013 z dnia 25 lipca 2013
roku zmieniajacg uchwale w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie hipoteki
na nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ulicy Nowy Swiat.
Do pkt. 7
Interpelacje (zataczone do protokotu) ztozyli Radni:
— Joanna Winiarska,
— Robert Siejka.
Do pkt. 8
Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta

Chciatem, w imieniu wszystkich Radnych podzigkowa¢ Panu Dyrektorowi
Hajdorowiczowi za cierpliwo$¢ 1 cigzkg prace w ostatnich paru miesigcach, jesli
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chodzi o uchwale zwigzana z PKS-em. Mialem to zrobi¢ W 0becnosci
adwersarzy, ale zapomniatem. Trudno, prosz¢ mi wybaczy¢.

W sierpniu urlopujemy, nie mamy zadnych zaj¢¢. Natomiast we wrzesniu
spotykamy si¢ na sesji w dniu 5 wrzesnia, 1 to bedzie sesja, ktora si¢ rozpocznie
o godzinie 8.00. Zapowiadam wczes$niej, zebyscie mieli czas si¢ przyzwyczaic.
W sierpniu mija 150 rocznica urodzin Prezydenta Stefana Artwinskiego, i jesli
wszystkie dziatania nasze zostang pozytywnie zrealizowane, jezeli chodzi
o egzekucje¢ archiwaliow, to we wrzes$niu zrobimy uroczysta sesj¢ w Muzeum
Historii Kielc.

Zycze Pafstwu przyjemnych wakacji.

Do pkt. 9
Tomasz Bogucki Przewodniczacy Rady Miasta
Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam XLIX sesj¢ Rady Miasta Kielce
w dniu 25 lipca 2013r.
Przewodniczgcy Rady Miasta Kielce
Tomasz Bogucki

Protokotowala

Malgorzata Gala
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